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Tiivistelma — Abstract

Suomalaisten erisnimien transkriptio vendjankielisessa tekstissa tuottaa ongelmia seka kaantéjalle etta lukijalle,
silla kdytdssa on monia transkriptiosaantdjd, mutta yksik&an niisté ei ole taysin vakiintunut yleiseen kéayttéon.
Yhtenainen transkriptio olisi tarkedd niin nimenhaltijoille kuin lukijoillekin, ja se helpottaisi myds kéaantajan
ty6td, kun transkriptiota ei tarvitsisi miettia uudelleen jokaisen nimen kohdalla.

Taman Pro gradu -tutkielman tarkoitus on tutkia olemassa olevien transkriptiomallien toimivuutta
vendjankielisille lukijoille suunnatun kyselyn avulla. Kyselyn avulla yritetdan selvittadd, mitd venalaiset lukijat

pitavat onnistuneena transkriptiona.

Tutkielman taustana on kaytetty tietoa erisnimien erityispiirteista ja siitd, kuinka ndmé& ominaisuudet taytyy
huomioida vélitettdessa nimié toiseen Kieliympéristoon. Lisaksi on perehdytty transkription teoriaan ja erityisesti
suomen ja venajan véliseen transkriptioon.

Kysely on koottu kuudessa suomesta venéjaan kaannetyssa kirjassa esiintyvien erisnimien pohjalta. Testin avulla
tarkastellaan Martti Kahlan ja Igor VVahroksen vuoden 1977 transkriptioesityksen, Martti Kahlan vuoden 1988
mallin ja Ermolovi¢in vuoden 2001 transkriptiomallin toimivuutta. Kysely koostuu erilaisista tehtévistd, joissa
vastaajien tdytyy muun muassa valita mielestddn sopivin transkriptio suomalaiselle nimelle, tunnistaa nimen
alkuperdinen muoto transkription perusteella ja transkriboida itse suomalaisia nimia.

Kyselyn vastauksista kavi ilmi, ettd kaytossd olevat transkriptiomallit ovat suhteellisen toimivia. Vastaajat
valitsivat useimmiten mieluummin sadnt6jen mukaisen transkription kuin sdé&nnoista poikkeavan. Kyselysté kévi
ilmi, ettd jotkin transkriptiomallit olivat suositumpia kuin toiset. Kahlan ja VVahroksen vuoden 1977 esitysta seka
Ermolovi¢in mallia suosittiin enemmain verrattuna Martti Kahlan vuoden 1988 transkriptiomalliin. Yhtékéaan
malleista ei kuitenkaan kaytetty johdonmukaisesti kaikkien kirjaimien ja Kirjainyhtymien transkriptiossa. Kysely
paljasti myos sellaisia tapauksia, joissa vastaajat valitsivat mieluummin sdénndista poikkeavan
transkriptiovaihtoehdon. Tama kertoo siita, ettd kaytdssd olevissa sdanndissa olisi vield parantamisen varaa, ja
suomalaisten erisnimien transkriptiota pitdisi miettia viela tarkemmin.

Avainsanat — Keywords
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1 JOHDANTO

Taman pro gradu -tutkielman tarkoituksena on tutkia suomalaisten erisnimien
transkriptioratkaisujen toimivuutta vendjankieltd aidinkielenddn puhuville suunnatun
testin avulla. Testin tarkoitus on ottaa selville, mita ven&jénkieliset lukijat pitdvat
onnistuneena transkriptiona.  Loppujen lopuksi transkription toimivuus on
merkityksellisin tekstin lukijalle, joten on téarkedd kuulla asiasta my6s heidan
mielipiteensd. Kirjoitin kandidaatintutkielmani suomalaisten erisnimien transkription
hankaluuksista vendjéksi kaannetyssé kirjallisuudessa ja tyon aikana huomasin, etta
transkriptiomenetelmat vaihtelevat suuresti kirjoja kadnnettdessa. Yhtend syynd tahén
on luultavasti se, ettd erilaisia transkriptiomalleja on tarjolla runsaasti, eikd mik&aan

niistd ole vakiintunut johdonmukaiseksi ohjeistukseksi yleiseen kayttoon.

Erisnimien valittdminen johdonmukaisesti on tarkeaa, silla yhtenevaisella transkriptiolla
valtyttaisiin mahdollisilta sekaannuksilta ja véaarinkasityksiltd. Nimen taytyisi viitata
kaikissa kieliyhteisfissa samaan, oikeaan tarkoitteeseen. Lukijoille voi aiheuttaa
hdmmennystd, jos sama nimi Kkirjoitetaan eri tavoin eri  teksteissa.
Kandidaatintutkielmaa Kirjoittaessani huomasin, ettd pahimmassa tapauksessa sama
nimi saatetaan vélittdd eri tavoilla yhden kaannoksen sisalla. Kaannokset sisélsivat
my0s sellaisia transkriptioratkaisuja, jotka eivat vastanneet mink&an tarkastelemani
transkriptiokaavan suosituksia. Minua jai mietityttdamadn, mista tallaiset poikkeavat
transkriptioratkaisut ovat peraisin. Voiko kyse olla k&antdjan huolimattomuudesta, vai
eiko tamaé ole ollut tietoinen transkriptiosaanndistd? On myods mahdollista, ettd kaantaja
katsoo, ettd hanen transkriptiovaihtoehtonsa vélittdvdd suomalaisen erisnimen
paremmin lukijalle. Tdman takia haluan myos selvittdd, mitd mieltd venaldiset lukijat

ovat transkriptiosaannostoista poikkeavista transkriptioratkaisuista.

Kokoan testin suomesta vengjaan k&&nnetyn Kirjallisuuden avulla: aineisto koostuu
kuuden suomenkielisen kirjan ja niiden vendjankielisten kaanndsten sisaltamistd
erisnimistd. K&annoksissd on kaytetty useita erilaisia transkriptio-ohjeistuksia, joten
naiden  todellisten  esimerkkien avulla  pystyn  testaamaan  useampien
transkriptiokaavojen toimivuutta ja my0s kaavoista poikkeavien valitystapojen

toimivuutta.



Erisnimien  sujuvan  ja  yhdenmukaisen  vélittamisen  aikaansaamiseksi
transkriptiomenetelmien tutkiminen on tarke&a. Yhteisten sdantdjen 10ytyminen
helpottaisi kanssakdymistd ja viestintdd ja auttaisi sadstamé@an voimavaroja, kun
transkriptiota ei tarvitsisi miettia aina uudelleen jokaisen nimen kohdalla. Tamén
tutkimuksen perimmaéinen tarkoitus on selvittdd, soveltuisiko jokin jo olemassa olevista
transkriptiosadnnostoista venéaldisten lukijoiden mielestd kaytettavéksi yhtenevéisesti

kaikissa kaannoksissa.



2 ERISNIMIEN ERITYISPIIRTEITA

Jotta erisnimia pystyisi valittdmaan kieliymparistosta toiseen, on ensiksi ymmarrettava,
mita erisnimen kasite pitaa sisélladn. Erisnimet eivat ole niin yksinkertaisia kuin aluksi
ehka péaallepdin nayttad. Erisnimen késitteen maérittely on tuottanut tutkijoille
vaikeuksia, ja aina ja& jotain avoimia kysymyksid. Erisnimen erityisyyden huomaa

helpommin vertaamalla sita yleisnimeen.
2.1 ERISNIMEN JA YLEISNIMEN EROT

Erisnimet eroavat yleisnimistd monella tavalla ja jaévat ndin niin sanotun normaalin
sanaston ulkopuolelle.  Erisnimet opitaan tuntemaan tietyissd kieli- tai
keskusteluyhteyksissé, ja tdmén takia ne ovat kielen jarjestelmén raja-alueella
(Ermolovi¢ 2001: 10). Vaikka jokainen meista joutuukin elaménsa aikana eri tilanteissa
opettelemaan suuren maéaran erilaisia erisnimid, kukaan ei voi millddn tuntea niita
kaikkia.

Erisnimet eroavat yleisnimista niin merkityksensa luonteelta kuin tehtaviltdan. Erisnimi
poikkeaa yleisnimestd nimen ja tarkoitteen viittaussuhteen perusteella. Tarkoite on se
asia tai esine, johon nimi viittaa. Yleisnimell& on vain luokitteleva viittaussuhde: se
luokittelee, onko tarkoite kissa, laiva jne. Erisnimilld sen sijaan on myds yksildiva
viittaussuhde, joka erottaa yhden tietyn tarkoitteen muista tarkoitteista kaikissa

tilanteissa ja ilman ylimaaraisia tarkennuksia. (Ermolovi¢ 2001: 8.)

Kielitoimiston nimioppaassa kirjoitetaan, ettd yleisnimen tehtdva on kertoa, mihin
kasiteluokkaan tarkoite kuuluu. Sanotaan, ettd yleisnimell& on merkitys. (Mikkonen
2008: 8.) Myos erisnimelld on merkitys, mutta se on hieman erilainen kuin yleisnimella.
Tavallisesti, kun tutkijat puhuvat erisnimen merkityksestd, he eivat tarkoita sen
leksikaalista merkitystd, vaan merkityksid, jotka liittyvat erisnimen tarkoitteen
piirteisiin (Fornalczyk 2012: 55). Vinogradovin mukaan tavallisessa kielenkayttssé
erisnimen sisaiseen muotoon eli merkitykseen ei kiinnitetd huomiota, vaikka tdmén
muodon merkitys olisi taysin selked ja néhtdvissd. Nimen luonnehtivaa ja arvottavaa
merkitysta ei erehdytd ottamaan Kkirjaimellisesti, vaikka se olisi aivan mahdollista.
Nimen merkitys on osa sen kokonaisrakennetta ja heijastuu sen ensimmaisestd,

alkuperdisestd sananmuodostus- ja nimedmistilanteesta. (Vinogradov 1978: 124.)



Erisnimen merkitys on mietityttdnyt tutkijoita kauan, ja tutkijoilla onkin siita
monenlaisia mielipiteitd. Erdat asiantuntijat ovat sitd mieltd, ettd erisnimiltd puuttuu
merkitys, toiset ajattelevat, ettd niiden merkitys on heikko, tai merkitys sijaitsee eri
paikassa kuin yleisnimilld, joilla se on informaatiorakenteessa (Ermolovi¢ 2001: 11).
Esimerkiksi Henry Schogt (1988: 74) katsoo, ettd erisnimet eivat yleensd kanna
sisalldaédn mitaén tiettyd merkitystd, ja se selittdd sen, miksi kahdella eri ihmiselld voi
olla sama nimi. Joidenkin asiantuntijoiden mukaan taas erisnimilla on vield rikkaampi
merkitys kuin yleisnimill4. Nain erisnimet olisivat kaikkein merkityksellisimpié sanoja,
siis erdanlaisia tiivistettyja kuvauksia (Fowler 2012: 1). Fornalczykin (2012: 63)
mukaan erisnimi sisaltad yleensé ainakin luokittelevan merkityksen, jonka avulla pystyy
nakemadn, mihin suurempaan kokonaisuuteen nimi kuuluu. Tietyistd nimen
morfologisista ja kieliopillisista elementeistd voi pystyd paattelemaédn, onko erisnimi
esimerkiksi sukunimi, kaupunki tai vaikka naisennimi. Monien tutkijoiden mielesta
erisnimid voidaan pitd4d oikeina kielen sanoina. Ne ovat siis kielellisia merkkeja.
Kielellinen merkki on yksikko, joka koostuu &anteistd, merkityksestéd ja tarkoitteesta.
Taman maaritelman perusteella voidaan ajatella, etté erisnimilla on merkitys, mutta tata
merkitysta ei voida kuvata samalla tapaa kuin yleisnimien merkityksia. (Ainiala,
Saarelma & Sjoblom 2012: 32.) Ermolovi¢ jaottelee erisnimen merkitysrakenteen

tarkemmin nelj&an erilaiseen merkitysosaan:
1. Olemassaoloon viittaava merkitysosa: kuvatun asian olemassaolo ja aineellisuus.

2. Luokitteleva merkitysosa: esineen kuuluminen tiettyyn tarkoitteeseen, eli nimen

denotaatio.

3. Yksiloivda merkitysosa: nimen erityistehtdvd viitata yhteen tarkoitteeseen

denotaatiojoukosta.

4. Kuvaava merkitysosa: tarvittava maara nimenhaltijan ominaisuuksia, joista

keskustelukumppani ymmaértad, mista tarkoitteesta on kyse. (Ermolovi¢ 2001: 12.)

Vaikka tarkoitteen yksil6iminen onkin erisnimen tarkein tehtéva, se ei ole ainoa. Narhi
huomauttaa, ettd yksildimiskeinon ohella nimi on tai voi olla my6s suoraa informaatiota
tarkoitteestaan (Narhi 1996: 12). Téllaisia luonnehtivia ja kuvailevia nimia voivat olla

esimerkiksi lempinimet. Myds useimmat paikannimet loppuvat paikanlajia ilmaisevaan



sanaan, kuten maasto- tai vesistotermiin. Vaikka erisnimen ei tarvitse ilmaista

tarkoitteen laadusta mitéén, se voi olla kuvaileva. (Mikkonen 2008: 8.)

Toisin kuin yleisnimet, erisnimet viittaavat ennalta maaréttyyn tarkoitteeseen, ja niiden
tarkoite pysyy samana myds kontekstin ja tilanteen muuttuessa. Jotta ihminen
ymmartaisi, mihin tarkoitteeseen erisnimi viittaa, hanen on tiedettdva tama nimi jo
ennestadn. (Fornalczyk 2012: 56.) Kielitoimiston nimiopas antaa tasta hyvéan esimerkin.
Kun puhutaan Paijanteesta, ei pelké&stdan sen sanan perusteella voi tietad millaisesta
kohteesta on kysymys. On vain opittu, ettd sill&4 viitataan jarveen. Erisnimed pystyy
kayttdmaan, vaikkei tietdisi, mitd nimeen siséltyva sana merkitsee. Taytyy vain tietd,
mika sen tarkoite on, eli mihin se viittaa. Yleisnimed taas on mahdotonta kéyttaa, jos ei
tiedd, mitd sana merkitsee. (Mikkonen 2008: 8.) Tama on tdrked ero erisnimen ja

yleisnimen valilla.

Erisnimen merkitykseen liitetddn myo6s kasite polysemia eli monimerkityksellisyys.
Suomalaisessa nimiston tutkimuksessa on katsottu, ettd nimet, joilla on samanlainen
Kirjoitusasu, mutta jotka viittaavat eri tarkoitteeseen, ovat eri nimiad. Tdma johtuu siitd,
ettd nimen perusolemukseen liitetddn yksitarkoitteisuus. Siksi esimerkiksi Kivijarven
kunta ja jarvi nimelta Kivijarvi ovat eri nimid. Yksitarkoitteisuus ei kuitenkaan koske
henkilonnimid, joille polysemia on luonnollista. Samanlaiset henkilénnimet, jotka
viittaavat eri henkil6ihin, katsotaan samaksi nimeksi. (Ainiala, Saarelma & Sjéblom
2012: 33.)

Koska erisnimet yleensa pystyvat toimimaan ilman kontekstia, niiden tunnistamiseen ei
valttamatta saa apua kontekstista, tai konteksti saattaa h&matd lukijaa. Erickson ja
Mattson ovat tutkineet niin sanottua Mooses-illuusiota. He ovat saaneet selville, etta
tarkoitteilla, joihin erisnimet viittaavat, on paljon erilaisia piirteitd, mutta suurin osa
niistd on merkityksettémia kontekstissa. Lukiessa testataan vain tarkoitteen péaapiirteita
ja helposti huomattavia piirteitd, ja jos ne sopivat kontekstiin, muita piirteitd ei enaa
mietitd. (Sanford 1999: 312.) Lisdksi mielikuvat ja tiedot, joita eri ihmiset liittavat
tiettyyn nimenhaltijaan, voivat vaihdella paljon (Ermolovi¢ 2001: 13). Se, millaisia
ajatuksia jokin tietty nimi heréttdd ihmisessa, voi olla hyvin yksil6llistd. My6s Kustaa
Vilkuna Kkertoo, ettd nimen muuten merkityksettomat tavut pystyvét herattdméaén

lagjassa ymparistossa vérikk&an mielikuvan henkildstd, jonka vain tdma adnneyhtymé



erottaa joukosta omaksi yksilokseen. Nimen omistaja antaa oman vérinsa nimelle, mutta
erityisesti ympaéristd kuvaa ja vérittdd nimen omistajan piirteitd luomalla esimerkiksi
lempinimié. (Vilkuna 1976: 8.) Niinpa se, miten erisnimea kéytetddn, voi tuoda ilmi
ihmisten asenteita ja ajattelua. On eri asia, puhutaanko ja kirjoitetaanko ihmisesta
pelkélld etunimelld vai etunimelld ja sukunimelld (Narhi 1996: 18). My6s vengjan
kieless& on lukuisia erilaisia mahdollisuuksia puhutella henkil6d nimen eri muodoilla
erilaisissa tilanteissa, ja se kertoo puhuttelijan suhtautumisesta puhuteltavaan
(Formanovskaja 2011: 185).

Erisnimien erityisyydesta kertoo myods se, ettd tutkijoilla on ollut hankaluuksia
maadritelld, mika erisnimi oikeastaan on. Voidaan esimerkiksi vaittad, ettd pienessa
keskustelupiirissd, kuten yhden perheen keskuudessa sana sali yksildi tietyn huoneen
talosta samalla tavalla kuin Seindjoki yksiloi tietyn kaupungin (N&rhi 1996: 9).
Kielitoimiston nimioppaassa todetaan kuitenkin, ettd kyse on kéytdnndssa siita, mika
substantiivi kirjoitetaan isolla, mika pienelld kirjaimella (Mikkonen 2008: 8).
Hankaluuksia voi aiheuttaa myos se, ettd erisnimen ja yleisnimen vélinen raja on
liukuva. Erisnimed voidaan nimittdin k&yttdd myos yleisnimen tapaan, kun puhutaan
tarzaneista ja mateista ja maijoista. Talloin halutaan korostaa jotain tyypillistd,
yleispatevaa piirrettd, jonka kuulija tajuaa liittyvan nimeen. (Kielikello 9 1977: 3.)
Liséksi erisnimet etenkin Kirjallisuudessa muodostuvat usein jonkin yleisnimen pohjalta
(Fornalczyk 2012: 57). llmaus ei voi kuitenkaan hailyd erisnimen ja yleisnimen
valimailla, vaan kayttdyhteys ratkaisee, kumpaan kategoriaan se kuuluu. Erisnimi
viittaa aina johonkin tiettyyn yksiloon, paikkaan, ilmidon, aineelliseen tai aineettomaan
tarkoitteeseen. (Mikkonen 2008: 9.) Nimiston erityisluonteen ja -tehtdvan vuoksi nimia
tutkitaan omana tutkimuskohteenaan. Nimistontutkimus on tieteenala, joka kuuluu

kielentutkimukseen ja sen tutkimuskohteena ovat kaikki nimet. (Ainiala 2005: 10.)

Selventddkseen erisnimen késitettd Anna Danuta Fornalczyk on kayttanyt
tutkielmassaan van Langendonckin tarkempaa maaritelmaa. Madritelma ei péde
kuitenkaan kaunokirjallisuudessa esiintyviin erisnimiin, joka ovat Kirjailijan itsensé
keksimid. Tamé&n mukaan erisnimi on substantiivi, joka viittaa ainutlaatuiseen

kokonaisuuteen vyleisen kielenkéyton tasolla ja tekee siitd ndin psykososiaalisesti
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merkittdvan maaratyssa perusluokassa. Lisaksi nimen merkitys ei maarité tarkoitettaan.
(Fornalczyk 2012: 56.)

Edelld mainittu yleisen kielenk&yton taso tarkoittaa sitd, ettd erisnimen on oltava
riittdvan tunnettu. Ollakseen oikea erisnimi nimen on oltava vakiintunut. Vasta pysyvéa
kiteytynyt kéayttd tekee nimityksestd niin vahvan, ettd se pystyy yksiléiméan jonkin
tarkoitteen. Kun erisnimeksi vakiintunut ilmaus on tullut kyllin laajalti tunnetuksi, se on

kasvattanut voimaansa. (Narhi 1996: 13.)
2.2 ERISNIMIEN JAOTTELU

Erisnimet  jaetaan pddsdantoisesti  antroponyymeihin eli  henkilonnimiin  ja
toponyymeihin eli paikannimiin. Ne ovat erisnimien kaksi tarkeintd ryhmad. Lisaksi
yritysten, taivaankappaleiden, Kirjojen, taideteosten yms. nimet kuuluvat erisnimiin, ja
my06s ne jaotellaan omiin luokkiinsa. Tassa tutkimuksessa keskityn kuitenkin vain
antroponyymeihin ja toponyymeihin, silld tutkimusaineisto sisaltdd vain naita erisnimen

ryhmia.
2.2.1 ANTROPONYYMIT

Antroponyymit eli henkildnnimet ovat nimityksi4, joilla voi tarkoittaa tiettyd ihmista,
mutta jotka eivat itsessddn sisalla mitdan henkilon ominaisuuksia kuvaavia merkityksia.
Termi antroponyymi on perdisin kreikankielisistd sanoista anthropos (ihminen) ja
onyma (nimi) (Ainiala, Saarelma & Sjoblom 2012: 124). Henkilonnimien kuvaava
funktio on aikojen saatossa menettanyt merkitystadn. Sitd ovat vahentaneet muutokset
niin nimien &&ntdmisessa kuin yhteiskunnan rakenteessa. On vaikeaa sanoa, kuinka
kauan aikaa sitten vanhimmat nimet ovat kantaneet merkitystd. Monet nimet ovat
kuitenkin kehittyneet lempinimistd, ja aiemmin lapsille annettiin sellaisia nimia, joiden
toivottiin ohjaavan heidan kehitystdén. (Fowler 2012: 11.) Nimedmismotivaatiot
vaihtelevat eri kulttuurien valilla. Erds yleinen nimedmisperuste monissa kulttuureissa
on nimetd lapsi jonkun sukulaisen mukaan. Nimi voi viitata my6s lapsen syntymaa
edeltdviin tapahtumiin tai lasten syntymadjarjestykseen. Joissain kulttuureissa lapsen

nimen mé&éaréaé uni tai jokin muu merkki. (Ainiala, Saarelma & Sjoblom 2012: 127.)
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Vaikka antroponyymin tarkoitus ei ole en&4 nykypéivand kuvata tai maarittad
tarkoitettaan, se paljastaa kuitenkin, ettd kyseessa on ihminen. Antroponyymin avulla
voi néhd&, mihin kieliyhteis6on henkild mahdollisesti kuuluu, ja kumpaa sukupuolta
hdn on (Ermolovi¢ 2001: 38). Nimen perusteella voi siis yrittdd péatellda jotain
nimenhaltijasta, silld nimen alkuperdinen kieliympéristd pysyy osana Sita.
Formanovskaja (2011: 183) listaa henkildnnimennimien merkityselementeiksi
aineellisuuden, yksilollisyyden, elollisuuden, persoonallisuuden ja joidenkin nimien
kohdalla my6s sukupuolen ja i&n. Toisaalta erisnimen perusteella ei aina kannata
paatelld litkaa nimenhaltijasta. lhmiset muuttavat ympéri maailmaa, eikd nimi
valttamatta kerro mitddn heiddn kansalaisuudestaan. Tavallisesti erisnimi kertoo
enemman nimenhaltijan vanhempien mahdollisista asenteista ja arvoista kuin

nimenhaltijasta itsestdén. (Schogt 1988: 73).

Henkilonnimet eivét ole kielestd eriytyneitd elementtejd, vaan ne muodostavat kielen
sisalld oman jarjestelmédnsa. Tahan jarjestelmddn voi kuulua useita alajarjestelmia
kielestd riippuen. (Ainiala, Saarelma & Sjoblom 2012: 125.) Antroponyymeihin
kuuluvat kaikki etu- ja sukunimen muodot, my0ds niistd muodostetut lisdanimet.
Etunimien tarked tunnuspiirre on, ettd niistd pystyy muodostamaan monenlaisia
variaatioita. Niitd ovat kaikki nimen muodot: nimien lyhenteet, hellittelynimet ja
vahattelevat ja tuttavalliset nimet. (Ermolovi¢ 2001: 43.) Nailla lisdnimill& on erilainen
emotionaalinen lataus, ja sen vélittdminen k&&nnostekstiin voi olla hankalaa.

Kulttuurista riippuen nimien erilaisia muotoja muodostetaan ja kdytetaan eri tavoin.

Erisnimi on aina osa alkuperaista Kieliymparistoaan. Kaannostieteessa on kiinnitetty
paljon huomiota erisnimien valittdmistapoihin ja siihen, miten nimi kayttaytyy uudessa,
vieraassa kieliympdristossd. (Vlahov & Florin 2009: 217.) Jukka Korpela (2005)
Kirjoittaa, ettd maasta toiseen muuttaneiden henkilGiden nimet saavat usein uudessa
kotimaassa  jonkin melko vakiintuneen asun, jota kaytetddn yleisista
siirtokirjoitussaannoista riippumatta. Voi olla vaikea ratkaista, milloin latinalaisin
merkein Kirjoitettu asu muodostuu varsinaiseksi nimeksi eikd vain alkuperédisen nimen
kirjoitusasuksi. Tamé& aiheuttaa lisdantyvassa maéaarin ongelmia, kun esimerkiksi
Suomessa aletaan puhua venaldissyntyisesta henkilostd nimelld, joka on jossain

kolmannessa maassa kaytetyn translitteraation mukainen. Nain ollen k&antajan taytyy
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olla erityisen tarkkana valittdessadn erisnimid erilaiseen kirjainjarjestelmaan. Marja
Janis on tarkastellut henkildnnimien valittdmista kirjainjarjestelmasta toiseen, ja
henkilénnimet ovat hanesta erittéin visaisia, koska toiseen Kirjainjarjestelméaan siirretty
nimi todella identifioi henkilotodistuksen kantajan. Henkildtodistukseen kirjoitettua

nimeé& on pidettava virallisena nimena. (Janis 2010: 62.)
2.2.2 TOPONYYMIT

Paikannimet eli toponyymit tarkoittavat nimed, joka kuvaa jotain olemassa olevaa,
tiettyyn luokkaan kuuluvaa, yksittéista paikkaa. Termi toponyymi tulee kreikankielisista
sanoista topos (paikka) ja onyma (nimi).

Paikannimet helpottavat ihmisten valista kommunikointia ja ympéristossa litkkumista.
Ne ovat universaaleja kaikissa kulttuureissa ja Kielissa, silla tarve jasentdd ymparistoa
on tyypillista kaikille kulttuureille. Jollekin paikalle on siis muodostettu nimi, kun siita
on ollut tarve puhua. T&td kautta suuri joukko paikannimid on levinnyt spontaanisti
ihmisten puheessa laajemmalle alueelle. (Ainiala, Saarelma & Sjoblom 2012: 64.)
Toponyymeja voidaan pitdad laajemman Kkielellisen systeemin alasysteemind. Koska
nimedminen ei ole yhtd oleellinen osa jokapdivaista kielenkayttoa kuten esimerkiksi
keskustelu, nimedmisen taytyy perustua jo olemassa oleviin nimiin vertailun kautta.
(Leino 2007: 13.)

Koska toponyymit kuuluvat erisnimiin, on niilld samanlainen merkitysrakenne kuin
muillakin erisnimilld&. Toponyymien tarkoitteet ovat maantieteellisid kohteita:
mantereita, valtamerid, merid, maita, jarvia, jokia, katuja, rakennuksia ja niin edelleen.
Toponyymia kuvaava sana voi olla erottamattomana osana itse toponyymid, kuten
esimerkiksi nimissa Mockea-pexa. Toponyymin tarkoitteen voi tunnistaa myos
morfeemista, joka on osana paikannime&: esimerkiksi Hoszopoo, benoosepo ja
Kingstown. (Ermolovi¢ 2001: 105.) Tarkoitteen identifioiminen on kaikkien erisnimien,
my0s toponyymien tarkein tehtdvd, mutta niilla on arkisessa kielenkaytossa muitakin
tehtavid. Paikannimelld voi olla kdytannollinen tehtavd, kun ihmiset puhuvat itselleen
tutuista paikoista kayttden niiden nimistd erilaisia lyhenteitd. Téllaisia nimid on
helpompi kéyttaa puheessa. Paikannimelld voi olla myds sosiaalinen funktio, silloin kun

pienen ryhman sisélla kaytetddn omia nimityksia tietyistd paikoista. N&in nimien kaytto
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erottaa ryhman muista ryhmistd. Néaiden lisdksi paikannimilld voi olla affektiivinen
funktio, talloin ihmisten asenteet paikkaa kohtaan nakyvat nimessa, kuten esimerkiksi
nimessa Betonikyla. (Ainiala, Saarelma & Sjoblom 2012: 119.)

Kuten edellisista esimerkeistd nakee, paikannimet ovat usein hyvin kuvailevia. Tahén
on selkeé syy. Toponyymeista suurimman osan onkin alun perin ollut tarkoitus kuvailla
paikkaa. Paikannimet sisaltavat kielellisia elementtejd, jotka ovat syntyneet Kieleen
nimeamishetkell4. N&in ollen kaikilla paikannimill& on jonkinlainen merkityssisalto.
Monen paikannimen merkityssiséltd on kuitenkin hdmartynyt aikojen kuluessa ja kielen
muuttuessa. (Ainiala, Saarelma & Sjéblom 2012: 68.) Niinpa ihmiset eivat useinkaan
ajattele nimen merkityssisaltod, vaikka se voisi antaa paikasta jotain lisatietoa.
Paikannimilla on siis myds informatiivinen funktio. Riippuu kuitenkin ihmisen
taustatiedoista, kuinka hyvin h&n ymmartdd informaation, jota paikannimi tarjoaa
tietystd paikasta (Ainiala, Saarelma & Sjéblom 2012: 123).

Yleensd saman kommunikaatioyhteison jasenet yhdistavat tuntemiinsa toponyymeihin
samanlaisia tunnuspiirteitd, mielikuvia ja tietoja. Laajasti tunnetut toponyymit
herattavat yhtenevaisia mielikuvia vield laajemmassa joukossa ihmisid. L&hes jokainen
ihminen kulttuuritaustastaan riippumatta liittdd esimerkiksi nimeen London sellaisia
késitteitd kuin “Iso-Britannian padkaupunki” tai “kaupunki Thamesin varrella”
(Ermolovi¢ 2001: 106). Toponyymeihin kuuluvat sek& viralliset ettd epéviralliset
paikannimet. Viralliset nimet ovat tavallisesti laajemman ihmisjoukon tietoisuudessa
kuin epéaviralliset nimet. Virallisia nimid ovat suunnitellut nimet eli kaavanimet,
yritysten, kauppojen yms. “oikeat” nimet, jotka usein ndkyvit kyseisten rakennusten
kylteissa. Lisaksi virallisia nimid ovat sellaiset luontonimet, jotka esiintyvat
peruskartassa, esimerkiksi Helsingissd Toolonlahti. Ero virallisten ja epdvirallisten
paikannimien valilld on se, ettd nimenkayttajat pitdvat virallisia nimid ylh&altapdin
annettuina nimind, joilla on virallinen asema. Erilaisia epdvirallisia paikannimia syntyy
usein pienen ryhman keskuudessa, mutta ne saattavat levitd laajemmalle ja muuttua
viralliseksi nimeksi. (Ainiala 2005: 13.)

Ympéristossa tapahtuvat erilaiset muutokset voivat vaikuttaa paikannimien
kirjoituskaytantoihin. Marja Janiksen mukaan paikannimet ovat yleensa varsin pysyvié,
vaikka poliittiset muutokset heilauttelevat niidenkin kirjoittamisessa noudatettuja

14



séantdja. Samoja nimia vélitetddn eri maissa ja eri aikoina eri tavoin. Suomalaisille
laheisilla tai muuten tarkeilld seuduilla on ollut oma nimensa suomen kielessa. Naita
perinteisid nimié eli sovinnaisnimia kaytetddn suomalaisessa Kirjoituksessa edelleen,
sellaisia ovat esimerkiksi Tukholma ja Pihkova. Vendldiset taas ovat alun perin
muodostaneet suomalaisille paikannimille kyrillisen kirjoitusasun paikkakunnan
ruotsinkielisen nimen pohjalta, esimerkiksi A6o. Nykydan kéytetddn kuitenkin
suomenkielisesta nimestd transkriboitua muotoa, kuten Xenocunxu. Lisaksi tietyt
konventiot ovat vaikuttaneet nimien vélittdmiseen kyrillisin Kirjaimin: ennen saantona
oli h-kirjaimen valittdminen e-kirjaimena, mika nékyy sellaisissa muodoissa kuten
Tenvcunegpope ja laaea. (Janis 2010: 65.) Nimet ovat osa kulttuuria ja ndin alttiina siin

tapahtuville muutoksille.

Toponyymien valittdminen toiseen kieliymparistoon ei siis ole aivan yksinkertaista.
Vinogradov (1978: 125) Kirjoittaa, ettda erityisesti kuvailevien toponyymien
kaantdminen voi aiheuttaa sekaannuksia paikkojen vélilla. Jos kaikki kuvailevat
paikannimet kaannettéisiin, ei tiedettdisi, minkd maan tai kaupungin Sairaalakadusta tai
Asemakadusta on kyse. Tallaisia toponyymeja kaantdessa katoaa nimittain tieto niiden
kulttuuritaustasta. Myods Sider Florinin (1983) mielesta etenkin kaunokirjallisuudessa
toponyymien valittdminen riippuu hyvin paljon kaantdjan omista ratkaisuista, jotka
sanelevat konteksti, teoksen miljoo, Kirjailijan tarkoitusperat, vertaukset ja alluusiot. Jos
toponyymilld on jokin selked merkitys, ka&antajan taytyy miettia, miten se vélittyisi

parhaiten kohdekielessa.
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3 ERISNIMET KAANNOKSISSA

Tutkijat ovat miettineet jo pitk&d&n, miten nimet tulisi vélittda toiseen kieliympéristoon,
erityisesti silloin, kun kielissa on kaytdssa erilaiset kirjoitusjarjestelmat. On pohdittu,
tulisiko valittad erisnimen merkitys, vai siirtdd nimi toiseen Kieliymparistoon
sanatasolla, vai kirjaimien tai foneemien tasolla. (Reformatskij 1960.) Erisnimien
valittdmiseen on monia erilaisia vaihtoehtoja: nimet voidaan siirtdd suoraan niitd
mitenk&dn muuttamatta kohdekieliseen tekstiin, ne voidaan transkriboida tai
translitteroida tai kaantdd. Esimerkiksi venélaisissé tiedotusvalineissa saattaa samassa
tekstissé olla kaytdssa seka venaldisittain transkriboitu muoto etté latinalaisin Kirjaimin
Kirjoitettu nimi (Janis 2010: 66).

3.1 ERISNIMIEN OMINAISUUDET JA KAANTAMINEN

Erisnimet ovat lahtoisin tietystd kulttuuriymparistostd, joten voidaan katsoa, ettd ne
kuuluvat reaalioihin, eli kulttuurisidonnaisiin sanoihin. Ritva Leppihalme (2010: 126)
kirjoittaa artikkelissaan, ettd reaaliat ovat sanoja, jotka ovat olemassa tietyssa

lahdekielessa, mutta niille ei 16ydy vastinetta kohdekielesta.

Nimet syntyvat ja niitd kaytetddn aina tietyssd kulttuurissa, jonka tunteminen on
ensiarvoisen tarkeda nimien tulkitsemisen ja niiden taustan ymmartamisen kannalta
(Saarinen 2001: 35). Néin ollen voidaan siis katsoa, ettd erisnimet kuuluvat reaalioihin.
V. S. Vinogradov (1978: 124) katsoo, ettd erisnimet kuuluvat selkedsti reaalioihin.
Néiden kulttuurisidonnaisten sanojen valittdmiseen on monta erilaista tapaa. Erisnimet
kuitenkin useimmiten valitetddn suoraan kohdetekstiin ilman suurempia muutoksia
(Leppihalme 2010: 126). Vlahov ja Florin (2009: 22) sen sijaan eivat katso erisnimien
kuuluvan taydellisesti reaalioihin, vaikka joidenkin tapausten kohdalla ero reaalian ja
erisnimen vélilla on hyvin pieni. Heiddn mukaansa erisnimet kuuluvat omaan
vastineettoman sanaston luokkaansa, koska nimien k&&ntdminen eroaa reaalioiden
kaantamisesta. Heiddn mukaansa vélitettdessa erisnimea toiseen kieliymparistoon taytyy
miettid vield tarkemmin kuin reaalioita valitettdessd, ka&nnetddnkd nimi vai

transkriboidaanko se.

Erisnimien asema kielen normaalisanaston ulkopuolella vaikuttaa niiden valittdmiseen

kielestd toiseen. Erisnimid nimittdin lainataan helpommin kielestd toiseen kuin muita
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kielen elementteja. Tdma johtuu siitg, etta lainatut nimet eivat vaikuta kohdekieleen ja
sen rakenteeseen yhtd paljon kuin esimerkiksi lainasanat. Lainattuja nimi& pidet&éan
usein itsendisind sanaston osina, jotka voi joko sopeuttaa kohdekieleen tai sailyttaa
alkuperdisessd muodossaan. (Ainiala, Saarelma & Sjéblom 2012: 136.) Toisaalta monet
muut erisnimen erityispiirteet kuitenkin hankaloittavat niiden vélittamista toiseen
kieliymparistoon. Erityisesti nimen merkitysrakenne voi tuottaa ongelmia. Vaikka
voidaan katsoa, etta erisnimell& ei ole merkityssisalt6éd, nimen valittdminen ei silti ole
yksinkertaista. Tietylla nimellda on aina enemman merkitystd lahtokielessaan, kuin

jossain vieraassa kieliympéristossa (Nida 1981: 56).

Erisnimen tirkein tehtdva on kuitenkin tarkoitteen identifioiminen. Ermolovi¢in mukaan
erisnimen identifioivan ominaisuuden pitéisi sdilya silloinkin, kun nimi siirretdén kieli-
ja kulttuuriympéristosta toiseen. Periaatteessa erisnimen ei tulisi saada muuta
merkitystd, kun nimenhaltijasta puhutaan tai Kirjoitetaan toisella kielelld. Vaikka
erisnimien valittamisen keinot vaihtelevatkin kieliparista ja tekstilajista riippuen, nimen
tulisi ehdottomasti vield toiseen Kkieliympdristoon siirron jalkeen viitata samaan
tarkoitteeseen. Ermolovi¢ (2001: 14) painottaa, ettd ilman oman merkityksensi

séilyttamista erisnimi ei voi toimia toisessa Kielijarjestelmassa.

Nimen valitystapa riippuu my6s nimen funktiosta erityisesti silloin, kun on kyse
kaunokirjallisissa teksteissa esiintyvista erisnimistd. Kaunokirjallisuuden erisnimet
eroavat tosieldman erisnimistd erityisesti niiden nimedmismotivaation ja tehtavén
suhteen. Kaunokirjallisuudessa nimia kaytetdankin usein tehokeinoina, ja nimet valitaan
tietoisesti. Useimmiten keskitytadn tutkimaan kertomakirjallisuudessa esiintyvia nimia,
vaikka nimia esiintyy muuallakin kirjallisuudessa. Kertomakirjallisuudessa nimilla on
erilainen tehtdva kuin esimerkiksi tietokirjallisuudessa, eika kertomakirjallisuuden
nimid voida tulkita pelk&stdén niiden viittaussuhteen perusteella. (Ainiala, Saarelma &
Sjoblom 2012: 255.)

Jordan Stumpin mukaan nimi mahdollistaa intiimimman ja valitttmadmman nakyman
hahmon siséiseen maailmaan kuin tdmén teot tai sanat. Lukija on tottunut siihen, ett4
nimedmiselld on motivaatio, ja nimi linkittyy kantajaansa. Hahmojen nimedminen on
0sa suurempaa sosiaalista tai kerronnallista kaavaa. Nimi on perusta tiedolle, se antaa

lukijalle mahdollisuuden jérjestelld ja maaritelld eroja ja yhtalaisyyksid, mika on tarkeaa
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monimutkaisen maailman hahmottamisessa. (Stump 1998.) Myds Kapkovan mukaan
valitessaan kaunokirjallisen hahmon nimea Kirjailija miettii sekd hahmon fyysisia etta
henkisid ominaisuuksia. Nimen valinta voi riippua myds muun muassa taiteellisista
tavoitteista, tekstin lajityypistd tai tekstin tyylistd. (Kapkova 2004: 75.) Kirjojen
henkildiden nimilld voi olla useita lisamerkityksig, jotka liittyvat kirjan juoneen ja
antavat uusia mahdollisuuksia tulkita koko tarinaa (Ainiala, Saarelma & Sjoblom 2012:
255). Toisaalta nimen merkitystd ei tulisi liioitella. Henry Schogt (1988: 77)
huomauttaa, ettei nimen merkitysta kirjallisuuden hahmojen kayttdytymisen ja ajattelun
arvioimisessa pitdisi kuitenkaan yliarvioida, silla joskus nimi on vain tarkoitettu
vahvistamaan hahmon ominaisuuksia, jotka olisivat olleet olemassa my6s nimesta
huolimatta. Taytyy siis miettid tarkkaan, miten olennainen asia hahmon nimen merkitys
on teoksessa. Nimet voi kaantaa, jos niilld on selked merkitys. Kéantdjan tulisi olla sen
verran harjaantunut lukija, ettd han pystyy ndkemdan nimen mahdollisen syvemmén
merkityksen. Jos kaantdjatkaan eivat 10yda nimestd syvempad merkitystd, sitd ei voi
valittad. (Vlahov & Florin 2009: 234.)

Kun nimea ei k&annetd, sen mahdollinen merkityksellinen rakenne ei tietenk&an vélity.
Silloin, kun nimi selkeédsti luonnehtii nimenhaltijaa, nimen kaantdminen on
suositeltavaa. Nimen kaantdminen riippuu kuitenkin suuresti kontekstista ja tilanteesta
sekd muista tekstin ulkopuolisista tekijoistd, kuten esimerkiksi kohdekielen kaytannoista
tai kustantajan vaatimuksista. (Fornalczyk 2012: 66.) Rune Ingo (1990: 243) perustelee
kaunokirjallisten fiktiivisten henkilén- ja paikannimien transkriptiota silld, ettd se
séilyttad teoksen aidon paikallisvarin. On luonnollista, ettd suomalaiseen ymparistoon
sijoittuvassa romaanissa henkilGilla on suomalaiset paikannimet, ranskalaisessa
romaanissa taas ranskalaiset jne. Han huomauttaa my0s, ettd vaikka erisnimet
vaikuttavat aluksi vain etiketinomaisilta yksilontunnistimilta, ne eivat aina ole
merkityksettomia aanneyhdistelmid. Nimet ovat usein syntyneet apellatiiveista eli
yleisnimistd, jolloin niillda on uudesta tehtdvastadn huolimatta semanttinen sisalto.
Tallainen merkitys toisaalta tekee nimen kaantamisen mahdolliseksi. Esimerkiksi Jaana
Kapari (2005: 32) kertoo, ettd Harry Potter-sarjan nimien vélittdminen on ollut valilla
helppoa ja Vélilla se on vienyt paljon aikaa, silld toisinaan vaihtoehtoja on paljon, ja

joskus niitd ei tunnu I8ytyvéan lainkaan. Kuitenkin tarinan kannalta merkitykselliset
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nimet taytyy valittdd suomeksi. Se, millainen nimi on kyseessd, vaikuttaa paljon nimen

valittamiseen kdannoksessa.

Vinogradov (1978: 134) jakaa kaunokirjallisuudessa esiintyvét erisnimet todellisten
henkildiden nimiin, eli autenttisiin nimiin ja niin sanottuihin kirjallisiin nimiin. Han
jakaa kirjalliset nimet vield kahteen ryhmaan: on kirjallisia nimi&, jotka on muodostettu
autenttisten nimeadmismallien mukaan ja joita on hankala erottaa todellisista nimista
seka kirjallisia nimi&, jotka sisaltavat sek& erisnimen ettd yleisnimen piirteitad. Ainiala,
Saarelma ja Sjoblom (2012: 257) jaottelevat kirjallisuudessa esiintyvid nimid hieman
tarkemmin. Niihin kuuluvat autenttiset nimet, jotka viittaavat tosielaman henkil6ihin.
Niiden lisdksi on realistisia mutta epdautenttisia nimid, jotka ovat hyvéksyttavia
todellisten nimedmissédéntéjen mukaan, mutta joilla ei ole tarkoitetta tosielaméssa. On
my0s keksittyja nimid, jotka Kirjailija on luonut itse. Ne viittaavat keksittyihin
henkildihin ja poikkeavat todellisista nimeamiskaytanndista. Lopuksi on olemassa myds
lainattuja nimid, jotka viittaavat jonkin toisen Kirjallisuusperinteen fiktiivisiin
hahmoihin ja poikkeavat todellisista nime&dmiskaytdnnoistd. Namé eri tavoin

muodostetut nimet voidaan valittad kdannoksissa eri tavoilla.

Tassa tutkielmassa keskityn tutkimaan alkuperdltddn autenttisia nimid ja realistisia
nimia, joiden tarkein funktio henkilon tunnistaminen. Autenttiset ja realistiset nimet
valitetddn useimmiten transkription avulla. Myds Vlahovin ja Florinin (2009: 228)
mukaan pelkkadn nimedmis- ja tunnistamistarkoitukseen kéytettavat nimet, eli nimet
joilla ei ole semanttista siséltod, péaasaantdisesti transkriboidaan. Tutkimukseni
tavoitteena on nimenomaan tutkia transkriptiota, joten keskityn vain autenttisiin ja
realistisiin nimiin ja kiinnitan erilaisista valittamistavoista huomiota vain transkriptioon.
Liséksi tutkimusaineistoni siséltdd enimmékseen realistisia nimid ja jonkin verran

autenttisia nimia.
3.2 TRANSKRIPTIO

Transkriptio on yksi tapa vélittdd erisnimia silloin, kun niiden merkitysta ei haluta
kaantda. Transkriptiota, kuten myds translitteraatiota kaytetédan, koska lukija ei yleensa
ole tottunut ndkemaan esimerkiksi kyrillisilla kirjaimilla Kirjoitettuja sanoja latinalaisin

aakkosin kirjoitetussa tekstissa. Jukka Korpelan (2005) mukaan téllaisessa tapauksessa
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alkuperainen kirjoitusasu ei anna useinkaan lukijalle mitd4n vihjetta sanan danneasusta,
ja kirjoitusasun mieleen painaminen ja tunnistaminen myéhemmin voi olla mahdotonta
ilman kyseisen kielen opintoja, silloin kun kielet kéyttavat eri kirjoitusjarjestelmaa.
Myos tekstin typografinen asu hairiintyy, koska eri Kirjoitusjarjestelmien kirjaimia ei

ole suunniteltu esteettisesti yhteensopiviksi keskenaan.
3.2.1 TRANSKRIPTION PAAMAARA

Jokaiselle nimenhaltijalle on térkedd, ettd hdnen nimensa Kirjoitetaan ja &annetdén
oikein. Ermolovic¢ (2001: 19) korostaa dantdmisasun huomioimisen tarkeytti, silloin kun
nimi& vélitetadn toiseen kirjainjéarjestelméan. Kielissa dannejarjestelma on ensisijaisen
tarked ja Kirjoitusjarjestelma toisella sijalla, joten on jarkevaa, ettd valitettdessa
erisnimia kahden erilaisen kirjoitusjarjestelman vélilla pyritdan sailyttamaan lahtokielen
aantdmisasu mahdollisimman hyvin. Tatd kutsutaan transkriptioksi. Transkriptio on
nykyisin kaytetyin tapa valittdd ulkomaalaisia nimid vengjankielisessd tekstissa.
Transkription tavoite on valittaa vieraskielisen nimen aantdmisasu vastaanottavan kielen
Kirjoitusjarjestelman mukaisesti ja antaa jokaiselle vieraan kielen foneemille yksi
Kirjoitusvastine vastaanottavassa kielessa. Myds Florin (1983) kertoo, ettd yleisen
mielipiteen mukaan sekd vieraan erisnimen daantdmisen kohdekielessa ettd sen
transkription tulisi olla mahdollisimman l&helld nimen &antamistd lahtokielessa.
Bernstein (1998) kirjoittaa, ettd nimi on aina erottamaton osa nimenhaltijaa. Kun nimi
transkriboidaan toiseen kieleen, sen merkitys katoaa vahitellen, mutta sen rakenne ja
nain myo6s &antamisasu sailyvét. Vinogradovin mukaan (1978: 124) transkriboidut
erisnimet ovatkin niitd harvoja kaannosratkaisuja, joiden avulla nimen kulttuuritausta

séilytetdan sen aantamisasussa.

Vieraskielisid nimid on alettu valittdd venélaisessd tekstissa nykyisin praktisen
transkription mukaan. Praktinen transkriptio perustuu dantdmiseen, mutta sen mukaan
vélitetadn sanoja, ei vain yksittaisia kirjaimia. N&in ollen praktinen transkriptio siséltaa
my0s translitteraation piirteitd. (Janis 2010: 65.) Nykyddn kielen kehitykselle on
tyypillistd, ettd sanoja lainataan suoraan tekstien vélitykselld, esimerkiksi internetista
(Necaeva 2011: 10). Niinpéd sanojen Kkirjoitusasun merkitys on kasvanut. Praktinen
transkriptio tarkoittaa sité, ettd vieraan kielen kirjaimet ja kirjainyhdistelmat vélitetdan

vastaanottavan kielen kirjainten ja kirjainyhdistelmien avulla ottaen huomioon, kuinka
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nama kirjaimet &&nnetddn eri tapauksissa (Aminev ym. 2010: 15). Praktinen transkriptio
sisdltdd siis translitteraation piirteitd, ja sen avulla pyritddn helpottamaan nimen
alkuperdisen muodon hahmottamista. Translitteraation tarkoitus on valittaa lahtokielen
kirjaimet mahdollisimman tarkkaan kohdekielen kirjaimien avulla. Koska praktinen
transkriptio siséltaa translitteraation piirteitd, se sallii poikkeukset tiukasta foneettisesta
ja fonologisesta vélittdmisesta. (Ermolovi¢ 2009: 11.) Se on er&énlainen kompromissi
transkription ja translitteraation vélilla&. Praktisen transkription kautta on siis alettu
kiinnittdd enemman huomiota vierasperdisen nimen alkuperdiseen Kirjoitusasuun.
Janiksen mukaan praktinen transkriptio kuitenkin tuottaa lukijalle ja ka&antéjalle
ongelmia, koska sen pohjalta ei pysty taysin paattelemdan, mika on nimen alkuperdinen
lahtdkielen kirjoitusmuoto. Tassd mielessd suomalaisten erisnimien transkriptio on
melko yksinkertaista, silla suomen kielessa nimen aantamis- ja Kirjoitusasu ovat lahella
toisiaan. (Janis 2010: 60.)

Reformatskij (1960: 533) kirjoittaa, ettd praktisen transkription térkein tehtdvéd on
valittdd sanoja. Sen, mitd transkriptioprosessin jalkeen muodostuu, taytyy olla myos
sana. Nain ollen transkriboitavan nimen kieliopilliset piirteet, kuten suku ja luku, pitéisi
my0s pystyd huomioimaan mahdollisuuksien mukaan. H&nen mukaansa praktinen
transkriptio on jarkevaa: Reformatskij suosittelee Kirjain kirjaimelta -vélittdmisen sijaan
foneemista foneemiin -valittdmistd, silla foneemit kantavat siséllaan tiettyd merkitysta.
Necaeva (2011: 9) kuvaa lainasanojen omaksumista vendjin kieleen. Télla prosessilla
on paljon yhteistd muun muassa Reformatskijn transkriptiota koskevien huomioiden
kanssa. Lainasanojen omaksumisessa on nelja eri vaihetta: ensiksi analysoidaan
vierasperdisen sanan kirjoitusasu lahtokielessd, sitten katsotaan, miten vierasperédinen
sana lausutaan, sitten madritetddn vierasperdisen sanan foneemirakenne ja etsitdén
vieraille foneemeille vastineet kohdekielen foneemeista, viimeiseksi luodaan sanalle

Kirjoitusasu kohdekieleen.

Erds syy siihen, miksi praktinen transkriptio voi olla hankala toteuttaa, on kielten
aannejarjestelmien eriytyneisyys toisistaan, jolloin kaikissa kielissa ole vastineita toisten
kielten danteille. Joskus taas vieraan kielen aanteille voi olla useita likimaaraisia
vastineita. Vaikka erilaiset dannejarjestelmat rajoittavatkin transkriptiota, Reformatskij

(1960: 530) toteaa, ettei praktisen transkription ole pakko toimia tiukasti vastaanottavan

21



kielen rajoissa, vaan joissain tapauksissa voidaan kayttaa erilaisia lissmerkkejé vieraan
kielen &anteitd vélitettdessd. Vierasperdisia erisnimid vélitettdessd voidaan myds
tarvittaessa poiketa kohdekielen kielioppisaannoista. Esimerkiksi venajassa kirjain sz ei
normaalisti esiinny sanan alussa, mutta vierasperdisten erisnimien alussa se voi esiintyé.
Praktisessa transkriptiossa taytyy siis pitaytya kyrillisissé aakkosissa, mutta kohdekielen
Kirjoitussdannoista voi poiketa tarvittaessa. Tdaytyy myOs muistaa, ettd praktisen

transkription saannot eivat voi olla kansainvélisid, vaan ne ovat aina kieliparikohtaisia.

Ei siis ole samantekevaa, minkd saanndén mukaan erisnimet transkriboidaan, silla eri
kielipareille on olemassa omat sdantonsa. Kaantajan taytyy aina ensimmaiseksi selvittaa
nimen ja nimenhaltijan kulttuuritausta ja kéyttdd oikean Kkieliparin transkriptio-
ohjeistusta. Nimen avulla pystyy ndkemaén joitain tietoja nimenhaltijasta, ja niin myos
transkription avulla. Sider Florin (1983) kertoo, ettd esimerkiksi nimi Rachel
transkriboidaan muodossa Petiuen, jos kyseessa on englantilainen ja muodossa Paxub,
jos kyseessa on raamatunhenkild. Transkription péaatehtdva onkin sailyttaa jéljet
nimenhaltijan  kulttuuritaustasta: —esimerkiksi  Bacuruii  on venaldinen, Bacuno
ukrainalainen ja Bacun bulgarialainen (Vlahov & Florin 2009: 220). Erilaisten
transkriptiomallien suuri méara tuottaa kaantéjalle ja lukijalle ongelmia. Jukka Korpela
(2005) kirjoittaa, etté siirtokirjoitusjarjestelmia on hyvin monia, eikéd lukija useinkaan
voi tietdd, mitd jarjestelmé& on kaytetty. Esimerkiksi nimen etsiminen hakemistosta,
tietokannasta tai asiakirjasta voi olla hyvin vaikeaa, jos se esiintyy siirtokirjoitetussa
muodossa ja tiedon etsija mahdollisesti tuntee nimen vain jossakin muussa
siirtokirjoitetussa muodossa. Tamén lisaksi siirtokirjoitus saattaa kadottaa informaatiota
niin, ettd nimen tarkkaa alkuperdista asua ei voi péatella siirtokirjoitetusta asusta. Tama
koskee etenkin transkriptioita mutta myos useimpia yleisesti k&ytdssé olevia

translitterointeja.
3.2.2 TRANSKRIPTIOSAANNOT SUOMI-VENAJA

Suomen ja vendjan valisia transkriptiomalleja on kehitetty aikojen kuluessa
helpottamaan erisnimien vélittdmistd, ja nyt niitd on olemassa useita. Jukka Korpelan
(2005) mukaan kansallisia siirtokirjoitusjarjestelmid on Suomessa kuten useimmissa
muissakin maissa kehitetty vain muutamille kulttuurisista syista tarkeille kielille ja

kirjoitusjérjestelmille. Kuitenkin hdnen mukaansa kansalliset normit ovat kaytannossé
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jaaneet suhteellisen véhéaiseen kayttoon tai niitd kaytetadan yksinkertaistetussa tai muuten
muutetussa muodossa. My6s Vinogradovin (1978: 127) mukaan transkriptiosdédnnot
ovat tuottaneet ongelmia, ja virheelliset transkriptiovaihtoehdot ovat saattaneet

vakiinnuttaa paikkansa kadnnosteksteissa pitkéksi aikaa.

Necaeva on tarkastellut lainasanojen omaksumista vendjan kieleen ja niiden
Kirjoitusasuun liittyvia vaikeuksia. Lainasanoja voidaan verrata transkriboituihin
erisnimiin, silld nekin taytyy muuttaa venaldiseen tekstiin sopivaksi, aivan kuten
lainasanat. Vierasperdisen sanan taydellinen omaksuminen vaatii kuitenkin muutakin
kuin sanan vélittamisen venaldisilla kirjaimilla. Sanan Kirjoitusasun vakiinnuttaminen
on téarkedd, jos on olemassa teoreettisia perusteita Kkirjoittaa sana eri tavoilla.
Kéytdnnosséd sanasta voidaan talléin kayttdd erilaisia kirjoitusasuja. Jos sanan
Kirjoitusasu ei ole vakiintunut, sen ei voida katsoa kuuluvan taydellisesti kohdekieleen.
(Necaeva 2011: 6.) Myds monet transkriptiosaannot eivat ole vield vakiinnuttaneet

paikkaansa.

Transkriptio ja sen sdantdjen vakiinnuttaminen tuottavat hankaluuksia muun muassa
siksi, ettd kielten aannejérjestelmét ovat niin eriytyneité toisistaan. Myds suomen ja
vendjan valisessa transkriptiossa esiintyy vaikeuksia tdméan takia. Martti Kahlan mukaan
valtaosa Suomessa kéytossd olevista nimistda on vendjan Kirjaimiston tunteville
vaikeuksitta transkriboitavissa kyrilliseen asuun, mutta transkriptioon liittyy silti mm.
vokaalien laatua ja pituutta, erditd vokaaliyhtymid, diftongeja, geminaattoja ja j:n
merkintad koskevia vaikeuksia (Kahla 1988: 5). Vengjan kielessa ei ole suomen y-, &- ja
0- aanteitd vastaavia aanteitd, joten niiden vélittdiminen on tuottanut ongelmia. Kun
Martti Kahla ja Igor Vahros tekivat transkriptiosuosituksen vuonna 1977, hankalin
ongelma oli suomen pitkien yy-, &, ja 60- vokaalien, muiden diftongien ja j-alkuisten
yhtymien valittdminen. Yksi heidén suosituksensa tarkeé periaate on, ettd suomen pitkéat
vokaalit merkitddn johdonmukaisesti kaikissa asemissa kahdella venaldisella

Kirjainmerkilla.

Vendjaan lainattujen sanojen Kkirjoitusasun tutkimuksessa on kiinnitetty huomiota
erityisesti kaksoiskonsonanttien vélittdmiseen. Suomalaisten erisnimien transkription
kohdalla on myds toisinaan ongelmia kaksoiskonsonanttien vélittdmisessd. Necaevan

(2011: 32) mukaan kaksoiskonsonanttien valittdmista lainasanoissa ei ole juuri séadelty
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ohjeistuksilla. Ei siis ole selkeitd ohjeita siitd, milloin kaksoiskonsonantti valitetdén
pitkdnd ja milloin lyhyend. Yhden ehdotuksen mukaan kaksoiskonsonanttien
valittamiseen pitkand vaikuttaa se, missd méaarin vendjan kielen normit hyvéksyvét
tiettyjen kirjaimien Kirjoittamisen pitkdnd. Usein pitkilld konsonanteilla on taipumus
pelkistyd, kun niit4d sisaltdvat sanat vélitetddn vendjan kieleen, mutta kaikissa
tapauksissa ndin ei tapahdu. Venajan kielioppikirjan mukaan kaksoiskonsonantit ovat
vendjankielisissd sanoissa harvinaisia, ja sanat, joiden vartaloissa esiintyy
kaksoiskonsonantti, ovat yleensa vierasperdisia (Valgina ym. 2008: 86). Mahdollisesti
vendjan kielen normit vaikuttavat my0s suomalaisten erisnimen kohdalla
kaksoiskonsonanttien valittdmiseen, vaikka onkin suositeltu, ettd kaksoiskonsonantit

transkriboidaan aina pitkana.

Lainasanojen Kkirjoitusasun tutkimuksessa on tarkasteltu myos vengjan »-kirjaimen
kayttdmista vierasperdisten sanojen danteiden kuvaamisessa. Suomalaisten erisnimien
transkriptiossa o-Kirjainta kaytetadn e- ja a-kirjaimien vélittdmisessd, silloin kun ne
sijaitsevat nimen alussa. Toisinaan kirjainta saatetaan kayttdd ndiden suomalaisten
Kirjaimien valittamiseen poikkeavasti myos muissa kohdissa nime&. Alun perin »-kirjain
oli tarkoitettu kaytettdvaksi sanan alussa ja sanan vartalon alussa sekd lainasanojen
avoimissa tavuissa ja joissain vierasperaisissa erisnimissd. Nykyisin Kirjainta kaytetadn
my06s konsonanttien jalkeen, vaikka alkujaan sita ei ollut tarkoitettu siihen. 3-kirjaimen
kirjava kéytto lainasanoissa johtuu siitg, ettd lainasanojen dantaminen on ollut horjuvaa.
Nykyisin yleinen ongelma lainasanojen vélittdmisessa onkin, milloin kdytetdan »- ja

milloin e-kirjainta. (NeCaeva 2011: 58.)

Myaos suomalaisten erisnimien transkriptiossa valinta e- ja o-kirjainten valilta voi tuottaa
vaikeuksia, vaikka transkriptiosdédnnoissé annetaankin selkeét ohjeet kirjaimen kaytosta.
Suomalaisten nimien transkriptioon tapa valittdd e nimen alussa »:na on tullut
vironkielisten nimien transkriptio-ohjeistuksesta, niin kuin jotkin muutkin Kirjoitusasut
(Kahla 1988: 12). Lainasanoissa oikeinkirjoitusta haittaa myods se, ettd vendjan
puhekielessd sanan alussa tai vokaalin jéaljessa sijaitseva e-kirjain sekoittuu usein »-
kirjaimeen, vaikka e &&nnetddn vendjassa muodossa je. Liséksi vendjan e-kirjain
pehmentédd sitd edeltdvan konsonantin aantdmistd, vaikka l&htokielessa ndin ei

valttamatta olisi. Niinpd juuri »-kirjain liitetddn usein lainasanoihin. Taytyy kuitenkin
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muistaa, ettd lainasanat ja transkriboidut nimet eroavat toisistaan siing, ettd lainasanat
ikddn kuin sulautuvat kohdekieleen, kun taas transkriboiduista erisnimistd pitdisi
mahdollisimman helposti pystyé tunnistamaan sen alkuperdinen muoto. (Necaeva 2011:

71.) Nain ollen on tarkeaa, ettd nimien transkriboimisessa kaytetadn tarkkoja sdantoja.

Havainnollistaakseni suomen ja vendjan valisté transkriptiota olen tarkastellut joitakin
julkaistuja transkriptio-ohjeistuksia. Omat transkriptiomallinsa ovat suunnitelleet Martti
Kahla ja Igor Vahros vuonna 1977, Martti Kahla uudelleen vuonna 1988, D. I.
Ermolovi¢ vuonna 2001 ja Ahti Nikunlassi vuonna 2002. Nikunlassin kaava on
yhtenevainen Kahlan ja Vahroksen vuoden 1977 esityksen kanssa. Muuten eri mallien
kesken on paljon yhtélaisyyksia, mutta taysin yhtenevaisia ne eivat kuitenkaan ole.
Eroavaisuuksia esiintyy j:n ja vokaalien yhtymien ja &-, 6- ja y- Kirjaimien
valittdmisessd. Muissa paitsi Kahlan vuoden 1988 mallissa annetaan joillekin
suomalaisille aénteille kaksi tai useampi venéldinen vaihtoehto. Esimerkiksi Kahlan ja
Vahroksen (1977) ja Nikunlassin (2002) esityksissa annetaan kaksi vaihtoehtoa pitkalle
y:lle, &:lle ja 6:lle. Muista malleista poiketen Ermolovi¢ esittdd, ettd suomen ii pitéisi
merkitd venélaisessa tekstissd kahdella u- kirjaimella, kun taas toisten mallien mukaan
se merkittdisiin wui- Kirjainyhdistelmén avulla. Kaikissa sdanndissa esitetaan, etta
suomen kaksoiskonsonantit ja vokaalit vélitettaisiin venaldisessa tekstissa kahden

kirjaimen avulla.

Eroja ei ole ainoastaan eri transkriptionmallien valilla, vaan myds samassa kaavassa
esitetddn erilaisia vaihtoehtoja samalle kirjaimelle tai kirjainyhtymélle. Joidenkin
Kirjainten ja Kirjainyhtymien kyrillinen merkitsemistapa vaihtelee sen mukaan, missa
kohdassa sanaa ne sijaitsevat: sanan alussa vai keskella sanaa. Joskus transkriptioon
vaikuttaa myos se, sijaitseeko kirjain vokaalin vai konsonantin jaljessa. Erilaisia
merkitsemisvaihtoehtoja  tarjotaan  lahinnd  niille  suomen  kirjaimille  ja
kirjainyhdistelmille, joille vendjasta ei 16ydy vastaavia Kirjaimia. Vuoden 1977 Kahlan
ja Vahroksen malli oli tarkoitettu alustavaksi ehdotukseksi, ja siihen pyydettiin
mahdollisia muutos- ja korjausehdotuksia erityisesti niille transkriptiotapauksille, joille
kaava antaa kaksi vaihtoehtoista merkitsemistapaa. My6hemmin vuonna 1988 Kahla

teki uuden ohjeistuksen, jossa annetaan vain yksi merkitsemisvaihtoehto aiempien
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vaihtoehtoisten merkintatapojen tilalle. Kyseinen ohjeistus ei kuitenkaan néyta saaneen

suurta suosiota kadnnoksissa.

Havainnollistaakseni transkriptio-ohjeistusten kayton yleisyyttd kaannoksisséd kerron
kandidaatintutkielmassani  tehdyistd  havainnoista.  Tutkin  aiemmin  viiden
kaunokirjallisen teoksen ja yhden tietokirjan kaannoksen transkriptiota. Kuudesta
kaannoksesta kaksi (Janiksen vuosi ja Suloinen myrkynkeittdja) noudattaa selkeésti
Kahlan ja Vahroksen mallia (1977). Liséksi Kari Hotakaisen Juoksuhaudantien
kadnnoksen voidaan katsoa noudattavan joko Kahlan ja Vahroksen tai Ermolovicin
mallia. Ermolovi¢in mallia noudattaa selvimmin tietokirjan @uuckaa okxkynayus
Ilemposasoocka  1941-1944-  kadannods. Kahden  kéanndksen  (Hurmaava
joukkoitsemurha ja Hirtettyjen kettujen metsd) transkription Kirjavuuden vuoksi niista ei
voi paéatelld, olisiko niissd mahdollisesti ollut kaytdssa jotain transkriptiomallia. N&in
ollen kaannoksissa oli kaytetty useimmiten mallina Kahlan ja Vahroksen (1977) esitystéa

tai mahdollisesti sen kanssa yhtenevéista esitysta Nikunlassi (2002).

Yksikaédn tutkimistani kd&nnoksista ei selkedsti noudattanut vertailussa mukana ollutta
Kahlan (1988) esitystd. Tama on mielestani hieman yllattavas, silla Kahlan (1988)
esitys on ainoa transkriptiomalli, joka antaa kirjainyhtymille vain yhden kyrillisen
vaihtoehdon, jolloin sen kayttdmisen pitéisi olla helpompaa kuin muiden useampia

vaihtoehtoja tarjoavien sdannostojen.
3.3 HUOMIOITA NIMEN KIRJOITUSASUSTA

NyKyisin suuria maaria tietoa valitetddn kirjallisessa muodossa, joten nimen Kirjoitusasu
on erittdin tarked nimen haltijalle. Erisnimien transkriptiosta on tehty monenlaisia
ohjeistuksia ja malleja, joiden mukaan ké&&ntdjan olisi helpompi vélittdd nimi
vieraskieliseen  tekstiin.  Kuitenkin, kun suomalaisia erisnimid vélitetddn
vengjankieliseen tekstiin, saannoistd saatetaan poiketa. Miksi valmiita ohjeita ei siis

aina noudateta?
3.3.1 ERISNIMEN KIRJOITUSASUUN LIITTYVAT ONGELMAT

Transkriboidessaan nimid kdantdjd pohtii, kuinka paljon hin vilittdd nimen “vierasta”

ainesta vai sopeuttaako han nime& kohdekulttuuriin. VIlahov ja Florin ovat
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tutkimuksessaan huomanneet, etti molempia tapauksia esiintyy. Esimerkiksi tSekissd
lisdtddn vieraisiin nimiin samanlaiset paitteet kuin tSekkildisissd nimissd on. Myds
venaldisten erisnimien suvun pystyy nakemé&an niiden péaatteistd, joten on pohdittu,
pitéisikd myos vierasperdisia nimid muokata niin, ettd ne vastaisivat vendjan saantoja.
Transkriboitaessa nimié vendjaan sailytetdan kuitenkin nimen alkuperéainen muoto, eika
sitd muokata tall& perusteella. (Vlahov & Florin 2009: 220.)

Kéantgjan taytyy ratkaista erisnimien valittdmistd koskevat ongelmat parhaaksi
katsomallaan tavalla. Florin (1983) huomauttaa, etta oikean ja onnistuneen transkription
aikaansaaminen on vaikea prosessi, jonka aikana joutuu tarkistamaan tietojaan ja jopa
vdittelemaan asiantuntijoiden kanssa. Tama johtuu muun muassa siita, etta
transkriptiokaytannot eivat ole aina vakiintuneita. Tietojen tarkistaminen ja onnistunut
transkriptio ovat tarkeitd esimerkiksi pyhid teksteja k&&nnettdessa. Eugene A. Nida
kertoo, miten Raamattua k&annettdessd on suhtauduttu vieraisiin erisnimiin. Hanen
mukaansa k&antajat saattavat helpottaa erisnimien vaikeita konsonanttiyhtymia
laittamalla valiin vokaaleja tai muuttamalla konsonanttiyhtymia helpommiksi. Harvoin
kaantgjat kuitenkaan muuttavat nimen pituutta, vaikka joissain Kkulttuureissa pitkét
nimet olisivatkin harvinaisia. Joissain Kielissa on esimerkiksi maaritelty, mitka vokaalit
voivat esiintya perakkéin, ja tdman kaltaiset saannét kaantajan on otettava huomioon.
Nain varmistetaan, ettd nimet nayttdvat luonnollisilta ja &&nnettaviltd. Joidenkin
asiantuntijoiden mielestd taas on tarpeetonta tai jopa haitallista muuttaa nimen muotoa,
silla vieraan nimen tulisi kuulostaa vieraalta, ja se saa olla vaikeasti aannettava. Kun on
kyse Raamatun k&antdmisestd, jotkut lahtokieltd osaavat saattavat paheksua liiallista
alkuperdisten nimien muokkaamista. Nidan mielestd ei tarvitse olla huolissaan siitd,
nayttavatko translitteroidut nimet liian tutuilta, koska ne siséltdvat aina piirteita
vieraasta alkuperédstdan. Tarkeda sen sijaan on, ettd nimistd ei tule kompastuskivia
lukijalle, eika lukijan tarvitsisi nolostua siitd, ettei hdn osaa dantda nimed. (Nida 1981:
34.) My6s Ermolovi¢in (2001: 21) mukaan erisnimi sisdltdéd 1dhes aina piirteitd omasta
alkuperdisesta Kieliympéristostaan, valitettiin se sitten mihin muuhun Kieliympéristoon

tahansa.

Néayttaad siis oikeastaan olevan mielipidekysymys, kumpaa pitdd tarkedmpéand: nimen

alkuperéisen muodon tarkkaa véalittymista vai nimen sopeuttamista kohdekulttuuriin ja -
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kieleen. Ermolovi¢ on myds huolissaan ddntdmisvaikeuksista, joita vieraat erisnimet
tuovat kohdetekstin lukijalle. Joskus nimien transkriptio saattaa johtaa sellaisten
kirjainyhdistelmien syntyyn, joiden aantaminen ei ole luonnollista venaldiselle lukijalle.
Transkriboidut nimet voivat vastaanottavassa kielessa lisaksi herattdd ei-toivottuja
mielikuvia, esimerkiksi ne voivat muistuttaa alatyylisia ilmauksia. Talléin voidaan
Ermolovi¢in mukaan poiketa transkriptiosddnnoistd ja pyrkid helpottamaan nimen
lukemista. (Ermolovi¢ 2001: 25.) Kaikkien tutkijoiden mielestda dantamisen
helpottaminen ei ole perusteltu syy nimen muokkaamiselle. On ymmarrettavéa, etteivat
transkriboidut nimet voi olla taysin luonnollisia ja tuttuja venélaiselle lukijalle, koska ne
tulevat vieraasta Kkieliymparistostd. Reformatskij on todennut, ettd transkription
tarkoitus ei ole noudattaa taydellisesti vastaanottavan kielen kielioppisaantoja. (ks. luku
3.1) Voi olla, ettd osa nimen ominaisuuksista katoaa nimed muokattaessa. Nimen
muokkaaminen on jarkevda, jos halutaan ehkdistd epé&toivottujen mielikuvien
syntyminen, silla nimen tulisi aina viitata samaan tarkoitteeseen, eikd saada muita

merkityksia.

Ermolovi¢ on samoilla jdljilli Vlahovin ja Florinin kanssa. Heiddn mukaansa silloin,
kun kaantgja wvalittdd uutta nimed kohdetekstiin, tdman tulee noudattaa
transkriptiosadntojd. Toisaalta k&antdjan tulisi tarvittaessa my0s osata poiketa
transkriptiosadnndistd. Né&in tulisi tehda silloin, kun on vaarana, etta transkriboitu nimi
herédttdd kohdetekstin lukijassa epamiellyttavida mielikuvia. Tarkedad on, ettd kaantéja
onnistuu valittdaméaan nimenhaltijan kulttuuritaustan. (Vlahov & Florin 2009: 218.)
Myds Nidan (1981: 56) mukaan erisnimen kirjoitusasuun voi tehda hienoisia muutoksia
silloin, kun on vaarana, ettd nimi muistuttaa jotain kohdekielen sanaa ja nimi saa ei-
toivotun merkityksen. Florinin (1983) mukaan talloin ei ole kyse kiertoilmauksien
etsimisestd tai “pornografian” pelkdédmisestd, vaan siitéd, ettd tdllainen nimi saattaa antaa
aivan uuden, parodisen séavyn jollekin vakavaksi tarkoitetulle hahmon nimelle. Nain
ollen transkriptioséant6jen venyttdminen on sallittua silloin, kun nimen merkitys uhkaa

muuttua.

Siirrettdesséd toponyymeja toiseen kieliymparistoon voidaan myos tehda lisdyksid, jos
nimi on lukijalle ennestddn tuntematon. Paikan nimen perddn voi lisdtd paikkaa

kuvaavan sanan, jos se auttaa lukijaa hahmottamaan, millaisesta paikasta on kyse,
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esimerkiksi City Jerusalem. (Nida 1981: 57.) Nain toisesta kulttuurista peréisin olevasta

nimesta pystyy paremmin ndkeméaan, millainen sen tarkoite on.
3.3.2 SOVINNAISNIMET

Sovinnaisnimilla tarkoitetaan erisnimid, joilla on vakiintuneet vastineensa eri kielissa.
Jokainen kieliyhteisd ja jopa pienemmaét yhteisot kieliyhteison sisélla voivat antaa
tietylle tarkoitteelle nimen, jota vain he kayttavat (Ermolovi¢ 2001: 29). Esimerkiksi
suomalaisille tarkeilla paikoilla on ollut oma nimensa suomen Kielessé: ITemposzasoock
on Petroskoi, Stockholm Tukholma jne. My0s henkilonnimistd voidaan kayttaa
sovinnaisnimed, téllaisia tapauksia ovat vanhat hallitsijoidennimet ja historiallisten
henkildiden nimet sekd raamatun henkildiden nimet (Janis 2010: 64). Suomen Kielessa
vallitsee nykyisin sellainen kayténto, ettei eldvien henkildiden nimid mukauteta (Ingo
1990: 242).

Sovinnaisnimet ovat syntyneet tuloksena kulttuurien ldheisyydestd, yhteisista
uskonnollisista teksteistd ja muusta Kirjallisuusperinteiden vuorovaikutuksesta
(Bernstein 1998). Rune Ingo selittdd sovinnaisnimien synnyn myods silla, ettd tietyt
aanneyhtymét voivat joissakin Kieliympéristdissd olla jopa mahdottomia aantaa
tyydyttavasti. T&man takia on véhitellen syntynyt tapa mukauttaa nimien muodot oman
kielen &antamisnormeja vastaaviksi. (Ingo 1990: 242.) Vieraiden nimien dantamisté on
siis haluttu helpottaa sovinnaisnimien avulla. Oikeastaan voidaan my0s katsoa, etta
sovinnaisnimien kayttd muistuttaa transkriptiota siind mielessd, ettd nimet on aiemmin

valitetty sellaisina millaisina ne on kuultu (Janis 2010: 61).

Erilaisten sovinnaisnimien kohdalla poiketaan transkriptiosaannoistda, koska ne ovat
vakiinnuttaneet muotonsa aikojen kuluessa ja ovat jo yleisessd kéytdssd. Vlahov ja
Florin (2009: 228) korostavat, ettd sovinnaisnimid ei ole tarkoituskaan transkriboida.
Kielen kéaytann6t muuttuvat hitaasti, eikd transkriptiokaytantdjenkaian odoteta
muuttuvan ja Yyhtendistyvdn nopeasti. Nimien &antdmistd tarkasti kuvaavaan
transkriptioon tulisi kuitenkin pyrkid, silla sen avulla sailytetddn erisnimen
kulttuuritausta ja osoitetaan kunnioitusta lahtokulttuurille. Myds Reformatskij (1960:
534) protestoi aikoinaan ehdotusta sovinnaisnimien transkriptiosta. Han perusteli

nédkemystéan silla, ettd sovinnaisnimistd on muodostettu suuri maara adjektiiveja, ja

29



sovinnaisnimet ja niista johdetut sanat ovat jo kauan sitten vakiintuneet vengjan kieleen.
Paikannimet voivat kuitenkin muuttua aikojen kuluessa. Janis (2010: 61) kirjoittaa, etta
maantieteellisten alueiden nimeémisella on poliittinen ulottuvuus, joten poliittiset

muutokset voivat aiheuttaa myds paikkojen uudelleen nimedmisen.

Myo6s nimen tunnettuus vaikuttaa sen valittdmisen helppouteen. Kaikki nimenhaltijat,
joista kadytetddn sovinnaisnimed, eivét ole ldheskddn yhtd tunnettuja kaikissa maissa.
Nain ollen jostain maailmankuulusta henkilOsta saatetaan k&yttéa eri kulttuureissa aivan

erilaisia nimi, ja kaantajan taytyy olla tietoinen tasta. (Florin 1983.)
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4 VASTAANOTTOTESTI

Olen koonnut tutkielmaani varten vastaanottotestin kuuden suomesta vendjaan
kadannetyn kirjan avulla. Kirjat ovat Arto Paasilinnan Hirtettyjen kettujen mets4,
Hurmaava joukkoitsemurha, Janiksen vuosi ja suloinen myrkynkeittdja, Kari Hotakaisen
Juoksuhaudantie ja niiden vendjankieliset kd&dnnokset seka Jukka Kulomaan ®unckas
oxxynayus Ilemposasoocka 1941-1944. Kulomaan kirjan suomenkielistd alkuteosta ei
ole kaytetty tutkimuksessa, sill& se ei ollut tarpeen kddnnoksen selkean transkription
ansiosta. Kaannoksista on poimittu testiin eri sdédntdjen mukaan transkriboituja nimia,

jotka ovat joko autenttisia nimid tai realistisia nimié.

Tietyn asian vastaanottoa tutkitaan monilla eri aloilla ja monin eri tavoin tilanteesta
riippuen. Esimerkiksi liike-elamassd, Kirjallisuuden tutkimuksessa, Kielitieteessd ja
kadnnostieteessé voidaan tutkia koehenkiltiden avulla, miten jokin asia, esimerkiksi
kaannos tai tuote otetaan vastaan. Joitain ilmiditd ja asioita, kuten luettavuutta, olisi
hankala tutkia ilman vastaanottotesteja. Tutkimuksessani kdytan apuna vastaanottotestia
saadakseni selville, mitd mieltd vendldiset lukijat ovat suomalaisten erisnimien

transkriptiosta.

Esimerkiksi Tiina Puurtinen on tutkinut The Wizard of Oz- teoksen kahden eri
suomennoksen luettavuutta daneenlukutestilld ja cloze-testilla, eli aukkotestilla kayttaen
koehenkil6ind todellista kohderyhmé&a, eli lapsia. Puurtinen on myds tutkinut
lastenkirjojen k&anndsten vastaanottoa kerddmalla Kirja-arvosteluja. (Puurtinen 2000:
160.) Erilaisten arvostelujen avulla pystyy siis ndkemaan lukijoiden suhtautumisen
tiettyyn tekstiin. My0ds Pekka Kujaméki on tutkinut Seitsemén Veljeksen saksannosten
vastaanottoa tarkastelemalla Kirja-arvosteluja ja k&antgjan ja kustantajan valista
kirjeenvaihtoa (Kujamaki 2000: 199). Koska itse tutkin ainoastaan transkription
vastaanottoa, ei Kirja-arvostelujen tutkimisesta olisi minulle suurta hyo6tya, silla niissa
harvoin kiinnitetddn huomiota niin pikkutarkkoihin asioihin kuin transkriptio. Cloze-
testissa taas poistetaan tekstistd joka seitsemés sana, ja lukijan taytyy tdydentda
puuttuvat sanat. Talla mitataan tekstin ennakoitavuutta, eikd se sovellu transkription
onnistuneisuuden  tarkasteluun.  Adneenlukutesti  olisi toisaalta mahdollinen:
koehenkil6illd voisi luetuttaa transkriboituja suomalaisia erisnimié sisaltavaa tekstia, ja

katsoa, miten nimien aantdminen onnistuu transkription perusteella. Haluan keskittya
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tutkimuksessani kuitenkin vain transkriboitujen erisnimien kirjalliseen muotoon ja sen
toimivuuden arvioimiseen. Adnen lukeminen vaatii sitd paitsi koehenkil6ltd enemman:
lukijan taytyy ymmartad sanan merkitys pystydkseen lukemaan sen oikein dineen
(Smith 1973: 82). Erisnimen monimutkainen merkitysrakenne taas voi hankaloittaa tata

tehtévaa.

Olen paattanyt tutkia transkription vastaanottoa survey-tutkimuksella, eli kyselyyn
perustuvalla tutkimuksella. Survey-tutkimuksia kaytetdan laajasti monilla eri aloilla, ja
ne voidaan jakaa karkeasti kahteen ryhmaan: kyselylomakkeisiin ja haastatteluihin
(Trochim 2006). Survey-tutkimus on mahdollisesti yleisin muoto hankkia sellainen
tutkimusaineisto, joka kuvaa laajojen joukkojen késityksid, mielipiteitd ja asenteita
tietysta asiasta (Anttila 2000: 237). Survey-tutkimuksessa tutkija valitsee kohderyhmén
ja teettdd heilla yhdenmukaisen kyselyn. Kysely voi olla lomakemuodossa, sen voi
tayttdd esimerkiksi netissa tai tutkija voi haastatella vastaajia kasvotusten tai
puhelimessa. Menetelma valitaan sen mukaan, mika sopii parhaiten tutkimuksen
tarkoituksiin. (Barribeau 2005.) Valitsin kyselyyn perustuvan tutkimuksen, silla se

soveltuu hyvin erilaisten kdytanteiden kartoitukseen ja vertailujen tekemiseen.

Omassa tutkimuksessani transkriptiokysely on toteutettu lomakemuodossa: tarvitsen
tietoa erilaisten transkriptiokaavojen vastaanotosta, ja on katevdmpaa ja selkedmpéé, jos
tieto on kirjallisessa muodossa. Kysely on ryhmakysely, eli lomakkeet jaettiin tietylle
koossa olevalle ryhmélle, ja niiden téyttdmisen jalkeen ne kerdtdadn pois. Osalle
vastaajista kysely léhetettiin sahkopostilla. Lomakekyselyssa on etuna haastatteluun
verrattuna, ettd haastattelijan vaikutus eliminoituu, ja vastaaja tuntee henkil6llisyytensa
paremmin suojatuksi. Kysymykset ovat myds yhdenmukaiset kaikille vastaajille, ja
vastaajilla on aikaa pohtia vastauksiaan. Postikyselyn heikkous haastatteluun verrattuna
on se, ettd moni jattdd kyselyn palauttamatta. (Jyrinki 1976: 25.) Taman takia valitsin
ryhmakyselymuodon, silld palautusprosenttiin  pystyy tall4& tavoin vaikuttamaan

paremmin.

Survey-tutkimuksessa kysymyksenasettelu on hyvin tarkedd. Tasmalliselld ja selkeélla
kysymyksella saa paremmin vastauksen siihen, mitd tutkii. Toimivan kyselyn
suunnittelu ja laatiminen vie aikaa, ja tutkija joutuu pohtimaan muun muassa

kysymysten sisélt6d, sanamuotoa, teknistd muotoa ja kysymysten sijaintia lomakkeessa.
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Hyvé suunnittelu helpottaa myo6s tulosten analysointia tutkimuksen loppuvaiheessa
(Jyrinki 1976: 41).

Kyselyn kohderyhm&& mietittdessa tdytyy ottaa huomioon vastaajan tiedolliset
vastaamisedellytykset, eli sopivalla vastaajalla taytyy olla tarpeeksi tietoa aiheesta, etta
han voi vastata kysymyksiin (Jyrinki 1976: 44). Transkriptiokyselyn tapauksessa
vastaajalle olisi apua kyselyyn vastaamisen, jos h&n osaisi jonkin verran suomea, koska
yhdessa osiossa vastaajaa pyydetddn kertomaan transkriboidun nimen alkuperdinen
muoto. Ei Vvéalttdmattd ole myodsk&&n haitaksi, jos vastaaja on perehtynyt
transkriptiosaantoihin, silla kyselyssd on osio, jossa haetaan vastaajan mielipidetta
tdman mielesta sopivimmasta transkriptiovaihtoehdosta. Niinpa kyselyn kohderyhména
ovat vendjaa didinkielend&n puhuvat ihmiset, silla he ovat myds suomi — vendja-
kaannosten kohderyhmd ja he joutuvat nédin lukemaan transkriboituja suomalaisia
erisnimid. Koehenkildiden tdytyy myds osata jonkin verran suomea, jotta heilld olisi
edellytyksia vastata kyselyyn. Téaman testin koehenkil6itd ovat venélaiset
maahanmuuttajat, jotka opiskelevat suomea Joensuun kansalaisopistossa seké Venégjélla
tai Suomessa asuvat venalaiset yliopisto-opiskelijat, jotka osaavat suomea.

Testin ensimmaisessé osassa koehenkilon taytyy valita suomalaiselle erisnimelle omasta
mielestddn sopivin transkriptio useamman vaihtoehdon joukosta. Télla testataan sit,
mitd transkriptiokaavoista pidetddn toimivimpana. Vastaajia pyydetddn myos
perustelemaan valintojaan. Testin toisessa o0sassa koehenkilon taytyy lauseissa
esiintyvien transkriboitujen nimien pohjalta Kkirjoittaa suomalaisen erisnimen
alkuperdinen muoto. Néin testataan sitd, valittddkod transkriboitu nimi suomalaisen
erisnimen alkuperdisen Kirjoitusasun. Erisnimet luonnollisesti esiintyvat useimmiten
kontekstissa, jolloin nimid on saatettu myods taivuttaa. Td&m& voi tehda erisnimen
alkuperdisen muodon tunnistamisesta vaikeampaa. Myos testin kolmannessa osassa
koehenkilon taytyy Kirjoittaa transkriboitujen erisnimien alkuperdinen suomalainen
muoto, mutta tdssé osiossa erisnimet esiintyvat ilman kontekstia. Testin osiot sisaltavét
erilaisten transkriptiokaavojen mukaan vélitettyja nimid sekd nimid, jotka eivat noudata
mitdan kaavaa, mutta esiintyvat silti k&dannosteksteissd. Nain pystytddn testaamaan eri
kaavojen toimivuus ja toisaalta myds kaavoista poikkeamisen vaikutus erisnimen

hahmottamiseen. Samalla ndhd&én, ovatko lukijat samoilla linjoilla kuin k&éntéjat siita,
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mita transkriptiomallia tulisi kayttdd. Testin neljdnnessa osassa koehenkild joutuu
asettumaan kaantgjan asemaan ja miettiméan, kuinka hén itse transkriboisi suomalaiset
erisnimet. Testilomake on mukana liitteessa. Erilaisten kysymysten avulla saadaan esille

seka kvalitatiivinen etta kvantitatiivinen nakdkulma.
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5 AINEISTON ANALYYSI

Tutkin vendléisten lukijoiden n&kemyksid suomalaisten erisnimien transkriptiosta
kerd&mani aineiston avulla. Kyselyyn osallistui 34 venaldista lukijaa, jotka ovat
opiskelleet suomea eri ajan kansalaisopistossa tai yliopistoissa. Kaksikymmenta
kansalaisopiston opiskelijaa oli lukenut suomea alle 3 vuotta (vaihteluvéli 1 kuukausi —
3 vuotta), ja neljatoista yliopisto-opiskelijaa oli opiskellut suomea yli kolme vuotta
(vaihteluvali 3 vuotta — 19 vuotta). Kyselyn vastauksista voidaan todeta, ettei vastaajien
opiskeluajan pituus juurikaan vaikuttanut heidan valintoihinsa. On kuitenkin ndhtévissa,
ettd pitempéan suomea opiskelleet tunnistivat suomalaiset erisnimet helpommin
venaldisen transkription perusteella. Tdmé johtuu varmasti siitéd, ettd opintojen kautta
vastaajat ovat tutustuneet enemman suomen kieleen ja kulttuuriin, joten pitempaén
opiskelleet saattavat tuntea enemmé&n suomalaisia nimid. Seuraavaksi koehenkil6iden

vastaukset kasitellaan tapauskohtaisesti.

5.1 KONSONANTIT

Konsonanttien transkriptiossa ongelmia aiheuttavat kaksoiskonsonanttien pituuden

valittaminen. Yksittaisten konsonanttien transkriptiosta ongelmia tuottaa I-Kirjain.
5.1.1 KAKSOISKONSONANTIT

Kaikissa  tutkimuksen transkriptio-ohjeistuksissa  korostetaan, ettd suomen
kaksoiskonsonantit tulisi vélittdd vastaavasti kahdella venaldisella kirjaimella.
Ké&annoksissd ndin ei aina ole, ja myos venaldisilla lukijoilla on asiasta eroavia
mielipiteitd. Enemmistd vastaajista kuitenkin on sitd mieltd, ettd suomalaiset

kaksoiskonsonantit ja tulisi transkriboida kahdella kyrillisella kirjaimella.

Tehtdvéssa | kohdassa 1 vastaajista 7/34 olisi vélittanyt nimen Pentti vendjaksi yhdella
m:lla. Tehtdvassa IV nimi Jussi haluttiin kirjoittaa vain 1/31 tapauksessa yhdella c-
kirjaimella ja nimi Ylpp6 kirjoitettiin aina kahdella n-kirjaimella. My6s nimi Ilkka
vélitettiin vain kerran muodossa /xa. Nimet Raaseikkoinen ja RoOntteikkdsalmi
tuottivat vastaajille hieman enemman haastetta. Nimen Rontteikkdsalmi kohdalla

yhteensd 6/28 vastaajasta halusi ottaa pois toisen kirjaimen yhdestd tai molemmista
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kaksoiskonsonanteista. Liséksi 3/28 vastaajasta kirjoitti Raaseikkdisen yhdelld «:lla.
Nimi Pertti vélitettiin yhdelld m:11& 2/29 tapauksessa. Naisté luvuista voisi siis paatellg,
ettd suurin osa lukijoista pitdd suomalaisten kaksoiskonsonanttien valittamista kahdella

kirjaimella venélaisessa tekstissd normaalina.

Tehtavéssa 1l kohdassa 1 nimi Kemppainen oli transkriboitu poikkeavasti muodossa
Kemnauinen, ja vastaajien tuli kertoa tdmén perusteella nimen alkuperdinen muoto.
Vastaajista 29/31 oletti muodon olevan Kempainen. Tehtdvassa Il muun muassa nimet
Kurkkiovuopio, Hannikainen ja Kekkonen oli transkriboitu kahdella konsonantilla, eiké
vastaajilla  ollut  vaikeuksia  tunnistaa  nimien  alkuperdisid  muotoja.
Kaksoiskonsonanttien vélittdminen kahtena helpottaa siis nimen alkuperdisen muodon

tunnistamista.

Koehenkilot myods perustelivat tekemiddn valintoja. Kaksoiskonsonantin valittdmisté
kahtena Pentti-nimen kohdalla pidettiin hyvana vaihtoehtona, koska silloin venélainen
Kirjoitusasu vastaisi alkuperaistd ja kuulostaisi myds dannettdessd samalta kuin
alkuperdinen. Vaikka jotkut vastaajat olivat sitd mieltd, ettei kahdella m-kirjaimella
vélitetty muoto ole tyypillinen vendjan kielelle, nimi taytyisi silti valittdd siin
muodossa. Erds vastaaja huomautti, ettd jos kaksoiskonsonantit jatetddn valittamatta,

nimi voi saada toisen merkityksen.

Kaksoiskonsonantin valittamistd yhdelld konsonantilla perusteltiin taas silla, ettd
kyseinen muoto helpottaisi ja nopeuttaisi nimen aantamistd. Kahden m-Kirjaimen

lausumista #-kirjaimen jélkeen pidettiin todella vaikeana.
5.1.2 L-KIRJAIN

L-kirjainta vastaa vendjan kielessa kirjain 2. Kahlan & Vahroksen ja Kahlan 1988
kaavan mukaan | vélitetadn z-kirjaimella vain silloin, kun | sijaitsee vokaalin edell tai
konsonantin edelld, a:n, o:n ja u:n sisaltdméan tavun jaljessa. Sen sijaan | transkriboidaan
muodossa s, silloin kun se sijaitsee e:n, i:n, y:n, &:n tai 6:n siséltdvan tavun lopussa,
konsonantin edelld. Tama I-kirjaimen merkitsemistapa liudentuneena etuvokaalin
jalkeen on vakiintunut tapa, vaikkei sitd voidakaan perustella suomen Kkielen
aantamykselld. Ermolovic ei erittele I-kirjaimen transkriptiota mitenkaan, han antaa vain

yhden vaihtoehdon: .
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L-kirjaimen erilaiset vélittamistavat eivat ndytd hamadvan venéalaisia lukijoita.
Tehtavéssa Il pyydettiin antamaan oikea muoto nimille Exs3za (Elsa), Areapu (Alvari) ja
Xenvcunrxu (Helsinki). Kaikki vastaajista tunnistivat Alvarin ja Helsingin. Nama ovatkin
helppoja nimid, ja Helsinki on varmasti tuttu Kkaikille. Elsaa erehdyttiin luulemaan

Elzaksi 11/30 tapauksessa, mutta se ei tietenkaan johdu I-kirjaimen transkriptiosta.

Tehtavéssa 11l nimen Cuemmenécenvksn (Sietteloselkd) tunnisti 23/31 vastaajasta. Nimi
on ongelmallinen é- ja s-kirjaimien takia, mutta vastaajat olettivat nimen olevan myos

Sietteltseljka, eli zo-muotoa luultiin lj:ksi kahdesti.

Tehtdvéssd IV vastaajien piti transkriboida nimet Ylppo, EImo ja Ilkka. Nimi Ylpp0
vilitettiin Ermolovicin ohjeistuksen mukaan ilman pehmedd merkkid muodossa FOnnné
15/30 tapauksessa. Tdysin Kahlan & Vahroksen ja Kahlan 1988 mallien mukaan
muodossa FOrenné nimi valitettiin 7/30 tapauksessa. Loput 8 transkriptioehdotusta
poikkesivat ohjeistuksista muilta osin, mutta suurimmassa osassa niista I-kirjain oli
transkriboitu muodossa 2. Nimen EImo tapauksessa I-Kirjain transkriboitiin aina -
kirjaimen avulla. Nimi llkka transkriboitiin muodossa Hixka 25/28 tapauksessa. Naissé

nimissé kdytettiin siis Ermolovi€in ohjeistusta.
5.2 PUOLIVOKAALI J:N MERKINTA

Seuraavaksi kasitellaan j:n ja vokaalien yhtymid, joissa j:n transkriptio riippuu siitd,
missa kohtaa nimed se sijaitsee. Listasta on ja&nyt pois jy-yhtymad, silld aineisto ei
sisdltynyt nimid, joissa se olisi esiintynyt. Sitd on kasitelty kuitenkin lyhyesti ju-

yhtyman kohdalla.
5.2.1 JA-YHTYMA

Ja-yhtyman transkriptio riippuu siitd, misséd kohtaa sanaa yhtymé sijaitsee. Kaikissa
tutkimuksen transkriptiomalleissa suositellaan vélittdimaan ja muodossa s, kun se
sijaitsee sanan alussa tai vokaalin jéljessd ja muodossa ss, kun yhtyma sijaitsee

konsonantin jaljessa sanan sisalla.

Tutkin ja-yhtymé&n tunnistamista tehtdvassa Il transkriboiduilla nimilla fpu (Jari),
Aaxko (Jaakko), Paiis (Raija) ja Kyoncyos (Kuopsuoja). Vastaajista 28/32 tunnisti

Jarin alkuperdisen muodon, mutta s-tavua erehdyttiin luulemaan myds &:ksi tai ja:ksi.
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Niinpa Jaria ehdotettiin kahdesti Ariksi, kerran Jariksi ja kerran Ayriksi. Useimmissa
transkriptiokaavoissa ja, ja seka & vélitetddnkin samalla tavalla, mik& voi aiheuttaa
sekaannusta lukijoille. Jaakon alkuperdisen muodon tunnisti vain 13/32 vastaajasta,
suurin osa (13) oletti, ettd kyseessd on Jakko, mutta myds muotoja Adkko ja Ajakko
tarjottiin. Myds nimen Raija tunnistaminen tuotti vaikeuksia: vain 10/32 vastaajasta
tunnisti oikean muodon. Vastaajista 17/32 ajatteli, ettd alkuperdinen nimi on Raja, myds
muotoja Rajd, Raya ja Raija tarjottiin. Useat vastaajat siis olettivat, ettd suomen ja-
yhtyman vastine olisi zs. Nimen Kuopsuoja tapauksessa 18/32 vastaajista hahmotti
nimen alkuperdisen muodon. Moni oli my0s sitd mieltd, ettd kyseessd on mm.
Kuopsuod, Kyopsydja ja Kuopsud. Ongelmiin nimen tunnistamisessa voi vaikuttaa se,
ettd vendjan s-kirjainta on mahdollista kéyttdd my6s suomen &-kirjaimen

transkriptiossa.

Tehtavassa IV kohdassa 14 vastaajien piti transkriboida nimi Urjala parhaaksi
katsomallaan tavalla. Noin puolet, eli 14/29 transkriboi nimen saanndstdjen mukaisesti
muodossa Vpwusra. S&innoistd poikkeavissa ehdotuksissa ehdotettiin  esimerkiksi
muotoja Vpuana, Ypwvsna ja ¥Ypoetiana. Voi olla, ettd vendjan u-kirjain valittdd suomen j-
Kirjaimen joissain tapauksissa paremmin. N&in vastaajat kertoivat ainakin muiden j-

alkuisten yhtymien kohdalla.
5.2.2 JE-YHTYMA

Tutkimuksen transkriptiokaavojen mukaan je -yhtymé vilitetddn nimen alussa ja
vokaalin jalkeen venélaiselld kirjaimella e ja muodossa »e nimen sisalla, konsonantin
jalkeen. Ka&annoksissa voi esiintyd kuitenkin tastd poikkeavia vaihtoehtoja, kuten

esimerkiksi ze.

Tehtavéssd | kohdassa 9 vastaajia pyydettiin valitsemaan sopiva transkriptiomuoto
nimelle Jere. Vastaajista 26/34 valitsi muodon Hepe ja loput muodon Epe. Tehtavassa
Il vastaajien piti 16ytdd alkuperdinen muoto nimelle Csapweccaro (Sarjessalo).
Vastaajista 25/31 tunnisti oikean muodon. Vastaajilla oli vaikeuksia sek& s-kirjaimen
ettd »e-yhtymén tunnistamisessa. Ehdotettuja muotoja olivat muun muassa Saressalo ja

Séariessalo. Tehtdvéssa IV vastaajien piti itse transkriboida nimi Jenni. Vastaajista 5/28
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kaytti muotoa Ewnu, mutta muotoa Heunu oli kiytetty 21/30 tapauksesta. Muita

ehdotuksia olivat Honnu, Iunu ja Kennu.

Vastaajat pitivit muotoa Hepe parempana vaihtoehtona kuin muotoa Epe. Titad he
perustelivat sill4, ettd vaihtoehdossa Zepe on saman verran kirjaimia kuin Jeressa. Hepe
olisi heiddn mukaansa myo6s helpompi lausua, ja se valittaisi suomen j-dénteen.
Vaihtoehto Epe oli taas vastaajien mielestd sadnt6jenmukainen, ja jotkut pitivat sitd
helpommin &4nnettdvana. Joidenkin mielesté e-kirjaimella ei kuitenkaan voinut valittaa

suomen j-&4&nnetta tassa yhteydessa.
5.2.3JO-YHTYMA

Jo-yhtyman valittdmiseen annetaan transkriptiokaavojen kesken erilaisia vaihtoehtoja.
Kaikissa kaavoissa neuvotaan, ettd jos jo sijaitsee sanan alussa tai vokaalin jéljessa, se
transkriboidaan muodossa 0. Jos jo sijaitsee sanan sisdssd, konsonantin jaljessa,
Kahlan ja VVahroksen mukaan sen voi valittd4 joko muodossa »iio tai 0, Kahlan vuoden
1988 kaavan mukaan muodossa o ja Ermolovi¢in mukaan muodossa »0. Néité ohjeita

ei kuitenkaan aina noudateta.

Tehtavéssd | kohdassa 10 vastaajia pyydettiin valitsemaan sopiva transkriptiomuoto
nimelle Lemmenjoki. Vastaajista 18/34 valitsi Kahlan 1988 mallin suositteleman
muodon Jlemmeniioxu. Seuraavaksi suosituin oli saannodistd poikkeava muoto
Jlemmenwitoxu, jonka valitsi 11/34 vastaajaa. Kahlan ja Vahroksen suositus

Jlemmennwtioku Sai kaksi aanta ja kirjoitusasu Jlemmenvoxu sai kolme aanta.

Tehtavéssa 111 piti tunnistaa nimien Copwsonen (Sorjonen), Cumouioxu (Simojoki) ja
Iupwvo (Pirjo) alkuperdiset muodot. Tunnistustehtdvd onnistui melko hyvin: Sorjosen
tunnisti 30/32 vastaajasta ja Simojoen 28/31 vastaajasta. Nimen Pirjo alkuperéisen
muodon tunnisti 20/32 vastaajasta, loput vastaajista olettivat, ettd nimen alkuperéinen
muoto on Pirjo. Voi olla, ettd vastaajat luulivat Pirjo-nimen tapauksessa o-kirjainta 6-
kirjaimeksi, silla joskus poikkeavissa transkriptioratkaisuissa suomen 6:n valittdmiseen

kéytetddn venalaista o-kirjainta.

Vastaajat perustelivat valintojaan Lemmenjoen transkription kohdalla, ja heilld oli

erilaisia mielipiteitd vaihtoehtojen sopivuudesta. Transkriptiosd&dnndisté poikkeava jo:n
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vilitystapa »uio joidenkin vastaajien mukaan vélitti alkuperaisen adntdmisasun, toisten
mielestd se taas ei ollut sopiva vaihtoehto, silld vendjan kielessé » ja i eivét voi esiintyé
perdkkdin. Kahlan ja Vahroksen sekd Ermolovi¢in esittdmaé transkriptiovaihtoehtoa o
pidettiin  hyvénd, koska se oli sadnt6jenmukainen. Kahlan ja Vahroksen toista
vaihtoehtoa »iuo pidettiin niin ikdan hyvéna, koska se oli s&antéjenmukainen. Sitéd
pidettiin myos helppona lausua ja sen katsottiin valittdvan alkuperdisen aantamisasun.
Toisaalta transkriptiotapaa myods protestoitiin sanomalla, etteivat kirjaimet » ja @ voi
sijaita perakkain vendjan kielessd. Kahlan 1988 kaavan vaihtoehtoa zo pidettiin hyvana,
koska se vastaisi parhaiten alkuperdistda muotoa. Vastaajien mielestd vaihtoehto oli
toimiva, koska u-kirjaimen ansiosta suomen n-kirjain Lemmenjoessa sailyy kovana.

Pehmeédmerkki » taas pehmentad edellista dannetta.
5.2.4 JU-YHTYMA

Suomen ju-yhtyman transkriptio riippuu siitd, missd kohtaa nimed yhtyma sijaitsee.
Transkriptio-ohjeistusten laatijat ovat yksimielisia siitd, ettd ju transkriboidaan
muodossa o, silloin kun se sijaitsee nimen alussa tai vokaalin jaljessd ja muodossa s,

silloin kun se sijaitsee nimen sisdssd, konsonantin jaljessa.

Tehtdvéssa 11 kysyttiin transkriboitujen nimien fOumynen (Juntunen) ja fOxa-Baiinan
Ma (Juha-Vainaan Maa) alkuperdistda kirjoitusmuotoa. Vastaajista 16/25 tunnisti
Juntusen, moni kuitenkin oletti, ettd kyseessé olisi Yntunen tai Jyntynen. Nimen Juha-
Vainaan Maa kohdalla oli ongelmia pitkien vokaalien tunnistamisessa, mutta myos ju-
yhtyman tunnistamisessa. Kukaan ei siis tunnistanut nimen alkuperaistd muotoa, mutta

vastaajista 7/25 oletti, ettd suomalainen kirjoitusasu on Yha.

Tehtdvassa |11 vastaajien tuli tunnistaa nimen FfOxxa (Jukka) ja uudelleen nimen
FOnmynen (Juntunen) alkuperdinen muoto. Jukan tunnisti 27/32 vastaajasta. Ne, jotka
eivét tunnistaneet, olettivat nimen olevan Ykka tai Jykka. Nimen Juntunen tunnisti talla
kertaa 21/31 vastaajista. Ne, jotka eivat tunnistaneet alkuperdistd muotoa, olettivat sen

olevan Yntunen.

Tehtavéssa IV vastaajien piti transkriboida nimi Jussi parhaaksi nakeméll&dan tavalla.
Vastaajista 17/29 transkriboi nimen saéntdjen mukaan muodossa fOccu. Muut vastaajat
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kayttivat saannoistd poikkeavia muotoja. Niista eniten ehdotettiin muotoja Hyccu ja

Hioccu. My6s muotoa FOyccu ehdotettiin kerran.

Kyselyn perusteella ndyttad siltg, ettd suurin osa lukijoista pystyy tunnistamaan suomen
ju -yhtymén saantdjenmukaisen transkription perusteella. Silti joissain tapauksissa o
sekoitetaan y-kirjaimeen ja jy-yhtymaan. T&hén voi vaikuttaa se, ettd myds naissé
kahdessa tapauksessa transkriptiossa voidaan kayttaa vengjan ro-kirjainta. Nimen alussa
ja vokaalin jéljessa jy-yhtymé Kahlan ja VVahroksen mukaan transkriboidaan muodossa
ro ja muiden mallien mukaan muodossa uro. Jos jy sijaitsee konsonantin jélkeen,
transkriboidaan se Kahlan ja Vahroksen ja Ermolovi¢in mukaan muodossa 70 ja Kahlan
1988 mallin mukaan 7. Ehkd taman Kkaltaisten péallekkaisyyksien takia jotkut

haluaisivat transkriboida ju:n joillain muilla, sddnnoisté poikkeavilla tavoilla.
5.2.5 JA-YHTYMA

Yhtyma j& neuvotaan valittdmaan transkriptiokaavoissa eri tavoin. Kahlan ja VVahroksen
mallissa sekd Ermolovi¢in mallissa se vilitetidan muodossa s, joS Se sijaitsee sanan
alussa tai vokaalin jéljessd. Kahlan 1988 esityksen mukaan se transkriboitaisiin talléin
muodossa us. Jos ja sijaitsee sanan sisdssd tai lopussa, konsonantin jaljessa, se
transkriboidaan Kahlan ja Vahroksen sekd Ermolovi¢in ohjeiden mukaan muodossa »5.

Martti Kahlan 1988 mallissa kaytetaan tassékin tapauksessa muotoa .

Tehtdvassa | kohdassa 4 vastaajien piti valita sopiva transkriptiomuoto nimelle
Paijanne. Vaihtoehtoina olivat Kahlan & Vahroksen sekd Ermolovi¢in ohjeistusten
mukaan transkriboitu IZsisnne, Kahlan 1988 mallin mukaan transkriboitu IZauianne ja
sédannoista poikkeava ITaanns, joka esiintyi eradssa kaannoksessa. Suurin osa vastaajista
eli 27/33 halusi transkriboida nimen Kahlan & Vahroksen ja Ermolovi¢in mallien
mukaan. Kolme vastaajista valitsi Kahlan 1988 mallin tarjoaman vaihtoehdon ja kolme

valitsi kaavoista poikkeavan vaihtoehdon.

Ne vastaajat, jotka valitsivat vaihtoehdon /Zsisnne, perustelivat valintaansa kertomalla,
ettd se sdilyttdd nimen alkuperdisen &antdmyksen ja noudattaa transkriptiosaantojé.
Vastaajat totesivat, ettd se on yksinkertaisesti sopivin ndista kolmesta vaihtoehdosta.
Jotkut taas pitivat vaihtoehtoa [Zsiisanne helpompana ja luonnollisempana

transkriptiotapana, joka valittaisi nimen alkuperdisen muodon. Toisaalta sanottiin, etta
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tdmé vaihtoehto ei sopisi kyseisessad tilanteessa, koska kaksi z-kirjain ei voi sijaita
perdkkéin vendjan kielessé. Vaihtoehtoa [7ssnns ei taas pidetty sopivana, koska siité

puuttui z-kirjain, joka eréan vastaajan mukaan valittaisi nimenomaan suomen j-aéanteen.

Vastagjat olivat myds ehdottaneet jonkin verran omia vaihtoehtoja ndiden
transkriptiotapojen lisédksi. Vastaajien ratkaisuja olivat [Tausnuns, IHausune Seka
ITssinne ja Iauan’>. Omissa ehdotuksissaan vastaajat olivat siis transkriboineet ja-
yhtyman Kirjoitusasussa s, niin kuin Kahla ja Vahros ja Ermolovi¢ suosittelevat

Kyseisessé osassa nimeé.
5.2.6 JO-YHTYMA

Myds jo-yhtyman valittdmiseen annetaan erilaisia suosituksia eri transkriptiomalleissa.
Kahlan ja Vahroksen 1977 mallin sekd Kahlan 1988 mallin mukaan j6 tulisi vélittda
muodossa ié, jos se sijaitsee sanan alussa tai vokaalin jdljessd. Ermolovi¢in mallin
mukaan t&ssd tilanteessa tulisi kdyttdd muotoa é. Jos jO sijaitsee sanan siséllg,
konsonantin jilkeen, tulee Kahlan & Vahroksen sekd Ermolovicin mallien mukaan
kayttdd muotoa »¢. Kahlan 1988 mallin mukaan tdssa tapauksessa kaytettaisiin muotoa

ue.

Jo-yhtyman  valittamista  tutkittiin -~ kysymalla  tehtdvassa | kohdassa 2
transkriptiovaihtoehtoa nimelle Yrjo. Valittavina olivat vaihtoehdot fOpsé, joka on
transkriboitu Kahlan & Vahroksen ja Ermolovi¢in mallien mukaisesti, [Opve, joka on
malleista poikkeava tapa seka fOpiié, joka on transkriboitu Kahlan 1988 mallin mukaan.
Valittavissa oli myos vaihtoehto Zpwé, jonka avulla tarkasteltiin enemmaénkin y-
kirjaimen valittdmistd. Lahes kaikki vastaajat eli 32/34 valitsivat vaihtoehdon fOpweé, eli
Kahlan & Vahroksen ja Ermolovi€in suositteleman tavan. Yksi vastaaja valitsi Kahlan

1988 mallin vaihtoehdon ja yksi malleista poikkeavan vaihtoehdon fOpwe.

Tehtdvassa 1V kohdassa 7 etsittiin transkriptiota nimelle Yrjola. Vastaajista 14/29
transkriboi nimen Kahlan & Vahroksen ja Ermolovi€in suosittelemalla tavalla FOpwvéns.
Vastaajista kaksi oli transkriboinut nimen Kahlan 1988 mallin mukaan muodossa
fOpuiéna. Muut vaihtoehdot poikkesivat kaavoista, mutta vastaajien ehdotukset

poikkesivat toisistaan, joten mikdaan niistd ei noussut suosiossaan Yylitse muiden.
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Vastaajien omia vaihtoehtoja olivat fOpvéns, FOpiions, IOpwvens, IOpéns, FOpvons ja

Hiopvéna.

Vastaajat perustelivat ensimmaisessa tehtdvassd muodon fOpwé suosiota sillg, ettd se
olisi 1&himpéna alkuperéistd muotoa. Sité pidettiin myds helpompana aantaa kuin muita

vaihtoehtoja.
5.3 DIFTONGIT

Diftongeilla, jotka sisaltavat i-kirjaimen, tarkoitetaan tassa tutkimuksessa yhtymia ai, ei,
oi, ui, yi, ai, 6i. Kahlan ja Vahroksen 1977 esityksen mukaan tallaisissa yhtymissa i
tulisi transkriboida muodossa . Ermolovi¢in mukaan yhtymissé ai, ei, oi, ai ja 6i Kirjain
I pitdisi transkriboida z:lla. Muissa tapauksissa kaytetdan u:ta. Kahlan 1988 mallissa

kerrotaan, etta kaikissa vokaalin ja i:n yhtymissa i-kirjain transkriboidaan muodossa .

Tehtdvassd 1l vastaajien piti  tunnistaa nimien Kemnaiinen (Kemppainen),
Taasumcaunen (Taavitsainen), Jleina (Leila) ja Onsa (Oiva) alkuperdiset muodot.
Kemppaisen kohdalla vastaajilla oli ongelmia nimen tunnistuksessa kaksoiskonsonantin
poikkeavan vélittamisen takia. Vastaajista 4/31 luuli muodon olevan Kempajnen ja yksi
Kempinen, joten myo6s diftongin ai tunnistamisessa oli ongelmia. Taavitsaisen
tapauksessa vastaajista 2/31 luuli alkuperéistd muotoa Taavitsajseksi. Loput tunnistivat
diftongin. Nime& Leila oletettiin 3/31 tapauksessa Lejlaksi. Transkription Otisa
perusteella paateltiin kerran, ettd alkuperdinen muoto olisi Ojva. Kerran nimen
alkuperaisen muodon ehdotettiin olevan Od@va, joka poikkeaa jo melko paljon
suomenkielisesta nimestd. On hankalaa sanoa, mista tdméa vastaus johtuu, silla suomen 6

ja vendjan u eivét ole aantdmykseltaéan lahellakaan toisiaan.

Tehtdvassa 111 vastaajien piti tunnistaa nimien Ksapxrsinen (Karkkainen), Pais (Raija)
ja Ianoxeiinsa (Paloheind) alkuperdiset muodot. Vastaajilla oli selkedsti ongelmia
hahmottaa vokaalin ja i-kirjaimen yhtymid kyseisistd nimista. Vastaajista 4/32 tarjosi
Kéarkkaisen alkuperdiseksi muodoksi kirjoitusasua Karkkajnen. Liséksi vastaajista kaksi
luuli alkuperdisen muodon olevan Karkkanen. Nimen Raija kohdalla suurin osa
vastaajista (17/32) oletti alkuperdisen muodon olevan Raja. Vastaajat eivat siis
katsoneet nimessd olevan i-kirjainta. Koehenkildt ndyttivat olettaneen, ettd o ja s

muodostavat yhdessa vastineen suomen ja -yhtymaélle. Muut ehdotukset, jotka eivét
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sisdltaneet i-kirjainta, olivat Raja ja Raya, muissa kymmenessa vastauksessa diftongi oli
tunnistettu oikein. Nimen Paloheind tapauksessa vastaajista 7/29 ajatteli, ettd nimen

alkuperdinen muoto on Palohejna. Muissa ehdotuksissa diftongi ei oli valitetty oikein.

Tehtavéssa IV vastaajien piti itse transkriboida nimet Raaseikkdinen ja Rontteikkdsalmi.
Nimi Raaseikkoinen sisaltdaa kaksi vokaali + i-yhtymé&a. Nimen transkriptioon annettiin
monia erilaisia vaihtoehtoja. Vastaajista 11/29 oli transkriboinut toisen tai molempien
diftongien i-kirjaimen vengjan u-kirjaimella, tai oli jattanyt i:n valittaméatta. Tallaisia
transkriptioita olivat esimerkiksi Pssaceuxxéunen, Psaceukkeunen, Pssiceiikkounen,
Pssceuxxotinen, Pasceuxxéiinen, Pscetikénen ja Pascexxéunen. Ei siis ole nahtévissa
selkedd logiikkaa siind, miten vastaajat ovat padtyneet saannoistd poikkeaviin
ratkaisuihin. Loput vastaajista transkriboivat diftongit séant6jen mukaisesti. Nimen
Rontteikkdsalmi kohdalla oli ndhtévisséd samanlaisia hankaluuksia. Vastaajista 6/28
transkriboi  nimen muodossa  Péummeukxécarmu. Loput  vastaajista  olivat

transkriboineet diftongin ei muodossa eui.

Vastausten perusteella on néhtdvissd, ettd venélaiset lukijat sekoittavat z-kirjaimen
suomen j-kirjaimeen, vaikka silld tarkoitettaisiin i:ta. Transkriboidessaan itse
suomalaisia nimi& vastaajat eivat vélttamatta kayta vokaali + i-yhtyman transkriptiossa
u-kirjainta, vaan sen sijaan u-Kirjainta. Tdma voi johtua siitd, etta s-Kirjain mielletdén
suomen j-adanteen vastineeksi. Joissain j-alkuisten yhtymien transkriptiossa sitad

kaytetdankin kuvaamaan j:ta.
54 VOKAALIT

Suomalaisten vokaalien transkriptiossa ongelmia ilmenee kaksoisvokaalien pituuden
valittdmisessad ja transkriboitaessa erityisesti sellaisia vokaaleja, joille ei ole vengjan

kielessa suoraa vastinetta.
5.4.1 KAKSOISVOKAALIT

Myos kaksoisvokaalit niin  kuin kaksoiskonsonantitkin  suositellaan  kaikkien
transkriptio-ohjeistusten mukaan valittdmaan vastaavasti kahdella venaldisella

Kirjainmerkilla.
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Kaksoisvokaalien lyhentdminen oli kyselyn perusteella harvinaisempaa verrattuna
kaksoiskonsonanttien lyhentdmiseen. Tehtavan | kohdassa 7 nimi Puusaari haluttiin
kirjoittaa yhdella a:lla 2/34 tapauksesta. Samassa tehtdvasséd kohdassa 11 Toolon 66
haluttiin vélittda aina kahdella venaldisella kirjaimella (joko éé¢:lla tai éo:lla). Tehtdvassa
IV nimien Saariméki ja Siimes pitkd vokaali valitettiin aina kahdella vokaalilla
vendlédisessd transkriptiovaihtoehdossa. Nimen Raaseikkoinen kaksoisvokaali &a
transkriboitiin vain kerran yhdelld s-kirjaimella, nimesséd Kiihtelysvaara ii kerran
yhdell& u-kirjaimella ja nimessé Leena kaksoisvokaali ee kaksi kertaa yhdelld vendjén

e-kirjaimella.

Tehtavéassa 1l vastaajien piti tunnistaa nimia venéldisen transkription perusteella.
Kukaan vastaajista ei pystynyt kertomaan poikkeavasti transkriboidun fOxa-Baiinan
Ma-nimen alkuperéistd muotoa Juha Vainaan maa. Toisaalta vastaajilla ei ollut
vaikeuksia tunnistaa nimid Taasumcainen (Taavitsainen) ja Jlanneenpanma
(Lappeenranta), joissa kaksoisvokaali oli vélitetty pitkdnd. Kaksoisvokaalien
valittdminen kahtena on siis tarkedd nimen oikean alkuperdisen muodon vélittymisen

kannalta.

Pitkan vokaalin transkriboimista pitkana perusteltiin sill4, ett4 ndin venélainen muoto
vastaa parhaiten alkuperaistd suomalaista muotoa. Ratkaisua perusteltiin myos silla, etta
se valittaa oikein danteiden pituuden. Pitkan vokaalin valittamista lyhyend venéalaisessa

Kirjoitusasussa perusteltiin silla, ettd se helpottaa nimen aantamista.
5.4.1.1 KAKSOISVOKAALI EE

Suomen ee transkriboidaan transkriptiomallien mukaan muodossa 22, jos se sijaitsee
nimen alussa. Jos ee sijaitsee muussa o0sassa nimed, siitd kaytetddn venaldistd
Kirjoitusasua es. Kahlan ja Vahroksen vuoden 1977 esityksen mukaan transkriboitaessa
sellaisia nimid kuten Leena ja Veera voi kayttad myods yhta e-kirjainta. N&in nimet

nayttavat enemman venaldisiltad nimilta.

Tehtavassa 1l nimi Lappeenranta tunnistettiin 26/29 tapauksessa séantoja rikkovasta
transkriptiosta Jlanneenpanma. Tama poikkeava muoto esiintyy myos kaupungin omilla

vendjankielisilla kotisivuilla, joten se on yleisessé kéaytossa.
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Tehtdvassa IV koehenkildiden piti transkriboida nimi Leena. Vastaajista vain 2/29
transkriboi nimen kaikkien saantdjen mukaisesti muodossa Jlesna. Vastaajista suurin
osa eli 24/29 kaytti sdénnoista poikkeavaa Kirjoitusasua Jleena. Kaksi vastaajista oli
valinnut Kahlan ja Vahroksen ehdottaman vaihtoehdon Jlena. Yksi vastaajista
transkriboi nimen poikkeavasti muodossa Jl»sna. Vastauksista voi péatella, etteivat

venaldiset lukijat pid& ee:n transkriboimista muodossa e» toimivana.
5.4.1.2 KAKSOISVOKAALI Il

Transkriptiokaavoissa annetaan erilaisia vaihtoehtoja suomen pitk&n vokaalin ii
valittdmiseen. Sek& Kahlan ja Vahroksen vuoden 1977 esityksen ettd Kahlan vuoden
1988 mallin mukaan ii transkriboitaisiin muodossa wuiz. D. 1. Ermolovi¢ ehdottaa

samaisen uz-muodon lisaksi vaihtoehtoa wuu.

Kyselystd selvidd, ettd Ermolovi¢in vaihtoehto uu on venélaisten lukijoiden mielesta
huomattavasti suositumpi tapa transkriboida suomen kaksoisvokaali ii. Tehtdvassa |
kohdassa 6 vastaajista 31/34 transkriboisi nimen Siiri muodossa Cuupu. My06s
tehtdvassd IV kohdassa 1 nimi Kiihtelysvaara transkriboitiin 23/29 tapauksessa uu-
muodon avulla. Vain 1/29 vastaajasta kaytti muotoa Kuuxmenyceaapa. Loput vastaajista
kayttivat transkriptiossa useimmiten yhté «:td. Jostain syysté nimi oli transkriboitu myos
muodossa Kwroxmenoceaapa, Kyseessd voi tosin olla vain Kirjoitusvirhe, eika

todellinen transkriptioehdotus.

Transkriptioratkaisuissa kirjoitusasua uu perusteltiin silld, ettd se on helppo lausua ja
séilyttad suomalaisen nimen &antdmyksen. Vastaajien mukaan tdma muoto on paljon
ldhempéna suomalaisen Kirjainyhdistelméan aantamista kuin muoto wu. Liséksi
vastaajien mielesta olisi loogista, ettd kahta suomen i-kirjainta vastaisi kaksi venédjan u-
kirjainta. Vaihtoehdosta wuuz taas sanottiin, ettd sen valinta on perusteltavissa

transkriptiosaannoilla.
5.4.1.3 KAKSOISVOKAALI YY

Suomen kaksoisvokaalin yy transkriptiolle annetaan erilaisia vaihtoehtoja transkriptio-

ohjeistuksesta riippuen. Kahlan ja VVahroksen 1977 mallin mukaan sen voi valittadé joko
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muodossa roy tai rorw. Kahlan vuoden 1988 mallin ja Ermolovi¢in mallin mukaan sen

transkriptiolle olisi vain yksi vaihtoehto: ry.

Tehtdvéssa | kohdassa 13 vastaajien piti valita nimelle Tyyne sopiva transkriptio edella
mainittujen ohjeistusten valilta. Vastaajista 24/34 valitsi Kahlan ja Vahroksen esittdman
vaihtoehdon Twrone. Vaihtoehto Tioyne sai vahemman kannatusta, sen valitsi 8/34
vastaajasta. Kaksi vastaajista oli ehdottanut omia vaihtoehtojaan Tioyns ja Tiowons,
joissa e-kirjain valitetddn eri tavalla, mutta kuitenkin yy jommankumman saannon

mukaan.

Tehtavéssa 111 kohdassa 1 vastaajien piti tunnistaa samaisen Tyynen alkuperdinen muoto
transkriptiosta Twrone. Vastaajista 30/32 tunnistikin alkuperdisen muodon oikein.
Samassa tehtdvassa kohdassa 11 vastaajien piti tunnistaa Nyyssosen alkuperdinen muoto

transkription Hroroccénen perusteella. Vastaajista 26/31 tunnisti alkuperdisen muodon.

Koehenkilot perustelivat vastauksiaan, ja kavi ilmi, ettd eri vaihtoehtoihin oli paadytty
osittain samoin perustein. Seka valitystavan oo etté oy valintaa perusteltiin silla, etta se
vastaa transkriptiosaantdja, on helpompi &antdd kuin toinen vaihtoehto ja vastaa
suomalaista alkuperéistd muotoa. Vaikka vaihtoehto oo valittiinkin useammin, sai se
my0s negatiivista palautetta. Erddn vastaajan mukaan tallainen Kirjoitusasu néayttaa
hieman oudolta. Toisen vastaajan mukaan oo &annettaisiin yjy, joten sitd ei voisi tdméan

takia kayttad yy:n transkriptiossa.
5.4.1.4 KAKSOISVOKAALI AA

Suomen pitkalle &a:lle annetaan transkriptiosd&dnnoissa kolme mahdollista
valitysvaihtoehtoa. Jos &a sijaitsee nimen alussa, se pitdisi Kahlan ja Vahroksen 1977
vuoden mallin sekd Kahlan 1988 mallin mukaan transkriboida muodossa s5. Ermolovi¢
ehdottaa tdssé tapauksessa joko muotoa o5 tai sa. Jos &a taas sijaitsee jossain muussa
osassa nimed, tulee se Kahlan ja VVahroksen mukaan transkriboida joko muodossa sa tai
s2. Kahlan 1988 mallin ja Ermolovi¢in ohjeistuksen mukaan muissa asemissa kaytetdan

valitystapaa sa.

Tehtavassd | kohdassa 5 vastaajien piti valita mielestdan sopivin transkriptio nimelle

Hyvinkdd. Vastaajista 25/34 valitsi Kahlan ja Vahroksen mallin mukaisen muodon
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Xweunksia. Vastaajista 8/34 valitsi muodon Xwosunxsa, joka on hyvéksyttdva
transkriptio kaikkien mallien mukaan. Vain yksi vastaaja oli valinnut malleista
poikkeavan muodon Xmweumks>. Samassa tehtdvdssa vastaajien piti valita
transkriptiomuodot myds nimille Aanislinna ja Ayrapaa. Aanislinnan tapauksessa
vastaajista 29/33 oli valinnut muodon fanucrunna, joka on hyvaksyttava vaihtoehto
Ermolovi¢in mallin mukaan. Toisaalta erd&n vastaajan mielestd tdmé& muoto muistuttaa
Janislinnaa, ja voi aiheuttaa sekaannusta. Kolme vastaajista oli valinnut muodon
Donucnunna, joka on kaikkien transkriptiosaantéjen mukainen. Eraén vastaajan mielestéa
kumpikaan muoto ei ollut sopiva, ndiden muotojen sijaan ehdotettiinkin kerran muotoa
Aanucrunna. Nimen Ayrapaa kohdalla vastaajat valitsivat useimmiten Ermolovicin
ohjeistuksen mukaisen muodon Aypsnsa. Vastaajista 25/33 oli valinnut sen. Vastaajista
6/33 oli valinnut Kahlan ja Vahroksen mallin mukaisen tavan valittdd nimi: Dypsanss.
Tassa tapauksessa pitk&n &a:n transkriptio ei valttamatta ollut ainoa seikka joka vaikutti
vastaajien valintoihin, vaan sen lisdksi nimen alussa sijaitsevan &:n transkriptiotapa

vaikutti valintaan.

Tehtavéssd IV vastaajien piti transkriboida nimi R&&aseikkéinen mielensd mukaan.
Vastaajista 13/29 valitsi tdysin Kahlan ja Vahroksen esitystd vastaavan transkription
Pasceuxxéunen. Loput 16 vastaajaa taas poikkesivat jossain kohdin nimeéa
transkriptiosadnnoistd. Naistd poikkeustapauksista 11/16 kaytettiin pitkdn &&:n
valittamiseen ss-yhdistelmad. Kolmessa tapauksessa aa vélitettiin yhdell& s-kirjaimella
ja kahdessa tapauksessa muodossa sa. Nain ollen vastaajista yhteensa 24/29 halusi

transkriboida 8a:n muodossa .

Transkriptiovaihtoehtojen perusteluissa vastaajat pitivat sekd vaihtoehtoa sa ettd ss
helposti &&nnettaving, ss:ta tosin useammin. Molempia vaihtoehtoja perusteltiin myos
sillg, ettd ne sdilyttavat alkuperdisen dantdmisen. Vaihtoehdon sa valintaa perusteltiin
myos silla, ettd se noudattaa transkriptiosédantoja. Vastaajat perustelivat myos sitd, miksi
ei pitaisi kayttdd muotoa s2. Heidan mukaansa se aannettéisiin aja, eikd se nain sopisi

kuvaamaan aa:ta.

Sanan alussa sijaitsevan aa:n transkriptiossa vastaajat perustelivat muodon sa valintaa
sill, ettd se oli sopivin ja helpoin vaihtoehto. Heidan mielestd&n kirjainyhdistelma on
vaikea Vélittad, mutta kyseinen vaihtoehto olisi siihen sopivin. Vaihtoehtoa 95
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perusteltiin sill&, ettd se noudattaa transkriptioséantdja. Harva kuitenkin valitsi tdman
vaihtoehdon, ja vastaajat huomauttivat, ettd vengjan s-kirjain vastaa parhaiten suomen

a-kirjainta.
5.4.1.5 KAKSOISVOKAALI OO0

Kaksoisvokaalille 66 annetaan erilaisia vaihtoehtoja eri transkriptiokaavoissa. Kahlan ja
Vahroksen vuoden 1977 esityksen mukaan sen voi transkriboida joko muodossa éé tai

¢o. Ermolovicin ja Kahlan 1988 mallien mukaan 66 transkriboidaan aina muodossa éo.

Pitk&dn 60:n transkriptiota tarkasteltiin kyselyn tehtdvassa | kohdassa 11 nimen T60616
avulla. Testiryhm& sai valita kolmen vaihtoehdon joukosta mielestdédn sopivimman.
Vaihtoehtoina olivat Kahlan ja Vahroksen esityksen mukainen transkriptio 7ééné,
kaikkien mallien mukaan hyvéksyttdva muoto Téozé ja malleista poikkeava muoto

Téno, joka esiintyi aineistossa.

Vastaajista 26/34 valitsi Kahlan ja Vahroksen esittdamén vaihtoehdon Teééré. Loput
kahdeksan vastaajaa valitsivat kaikkia s&antdja noudattavan transkription Téozné.

Kukaan vastaajista ei valinnut sdénndista poikkeavaa transkriptiovaihtoehtoa.

Suosituinta vaihtoehtoa Tééxé perusteltiin silld, ettd se tuntuu sopivalta, on helpompi
lausua ja vastaa alkuperdista dadntamisasua. My0s toista vaihtoehtoa Téoxé selitettiin
silld, ettd se on helpompi lausua kuin muut ja valittad suomalaisen aantamisasun. Naita
perusteluja tosin oli vdhemman kuin edelliselld transkriptiotavalla. Vastaajat olivat
valinneet vaihtoehdon Téoré my0s silla perusteella, ettd se noudattaa
transkriptiosadntoja. Vasta-argumenttina transkriptiotavalle éé esitettiin, ettd vendjén

kielessé kaksi é-kirjainta ei voi sijaita perakkain.
5.4.2 E-KIRJAIN

Kahlan ja Vahroksen 1977 mallin ja Ermolovi¢in mallin mukaan suomen e-kirjain
transkriboidaan nimen alussa vendjan kirjaimella » ja muissa asemissa muodossa e.
Kahlan 1988 kaavan mukaan e transkriboidaan muodossa » nimen alussa ja myQds
silloin, kun se sijaitsee jonkin muun vokaalin kuin i:n jalkeen. Konsonantin jaljessa e

transkriboidaan vendjan e:ll&.
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Tehtdvassa | vastaajien piti valita mielestdén sopiva transkriptiomuoto nimille Paijanne
ja Jere. Nimen Paijanne tapauksessa kahdessa transkriptiovaihtoehdossa e-kirjain oli
valitetty Kirjoitusasussa e ja yhdessa vaihtoehdossa muodossa . Vastaajista 2/34 oli
valinnut tdmén poikkeavan Kirjoitusasun IZssauns. Erés vastaaja oli myds ehdottanut
naiden vastausvaihtoehtojen lisaksi muotoa /Zaisans, ja erds muotoa [Tausnuns. Loput
vastaajista olivat valinneet muodon, jossa e-kirjain oli transkriboitu e:lla. Nimen Jere
tapauksessa vastausvaihtoehtoina oli vain muotoja, joissa e oli valitetty e-kirjaimella.

Tasta huolimatta erés vastaaja oli ehdottanut naiden muotojen tilalle vaihtoehtoa Heps.

Tehtavéssd 1l kohdassa 6 vastaajien piti tunnistaa transkriptiosta Ommu nimen
alkuperdinen muoto, eli Emmi. Lahes kaikki tunnistivat nimen, mutta yksi vastaajista
luuli alkuperaista muotoa Ammiksi. Samanlaisia ongelmia oli kyselyn muissa tehtavissa.
Tehtdvéssa 111 kohdassa 9 erés vastaaja luuli nimen Enonteki6 transkriptiota Snonmexué

Anontekioksi. Myos Elsista luultiin Alsiseksi samassa tehtavassa.

Tehtavéssa 1V vastaajien piti itse transkriboida suomalaiset erisnimet. Tdman tapaisessa
tehtdvassd vendjan o-kirjaimen kéyttdminen suomen e:n vastineena muuallakin kuin
nimen alussa yleistyi hieman. Nimen Kiihtelysvaara kohdalla vastaajista 24/29 vélitti
nimen s&antdjen mukaan, mutta viidestd s&annoistd poikkeavasta transkriptiosta
kolmessa tapauksessa e-kirjain oli transkriboitu o:lla: kahdesti kéytettiin muotoa
Kuuxmoanioceaapa ja kerran muotoa Kuuxmoanyceaapa. Nimi Siimes oli kahdesti
transkriboitu muodossa Cuumasc. Nimen Raaseikkodinen tapauksessa nimi oli kerran
transkriboitu muodossa Psscaukkéinsn, mutta muissa 28 tapauksessa suomen e-kirjain
oli transkriboitu sadntdjen mukaisesti venajan e-kirjaimella. Nimen Rontteikkdsalmi
kohdalla oli kerran paadytty transkriptioon Péummotixkécanmu, muissa tapauksissa oli
kuitenkin kaytetty e:n vastineena e-kirjainta. Nimi Pertti oli 3/29 tapauksessa valitetty
muodossa /Topmmu, muuten e oli transkriboitu e:lla. Nimen EImo kohdalla tarkasteltiin
nimen alussa sijaitsevan e:n transkriptiota. EImo oli 23/29 tapauksessa transkriboitu
séantdjen mukaan Kirjoitusasussa Dzmo, muissa tapauksissa oli kdytetty muotoa Eximo.
Joillekin vastaajille on siis epéselvaa, milloin kdytetadn e-kirjainta ja milloin »-kirjainta

suomen e:n vastineena.
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5.4.3 Y-KIRJAIN

Suomen y-kirjaimelle ei ole vastaavaa &&nnettd vengjan kielessd, joten sen transkriptio
on tuottanut hankaluuksia. Kahlan ja Vahroksen sekd Kahlan 1988 mallien mukaan y-
Kirjaimen transkriptiossa kadytetddn vendjan ro-kirjainta. My6s Ermolovi¢in
transkriptiomallin mukaan y-kirjaimen voi Vvélittdd muodossa n. Taman ohella hén
ehdottaa vaihtoehtoista valittdmistapaa . Liséksi hdnen kaavansa mukaan y-kirjaimen
voi transkriboida vendjan y-kirjaimella, mikéli y sijaitsee &- tai 0-kirjaimen jalkeen.
Myds Kahlan ja Vahroksen ohjeistuksessa sanotaan, etta y-kirjaimen voi valittda

vendjan kirjaimella y, mikéli se sijaitsee a- tai 6-kirjaimen jalkeen.

Tehtavéssa | kohdassa 2 vastaajien piti valita sopivin transkriptiomuoto nimelle Yrjo.
Kolmessa valittavista vaihtoehdoista y-kirjain on transkriboitu muodossa o ja yhdessa
muodossa u. Kaikki vastaajista valitsivat jonkin ro-kirjaimella transkriboiduista
muodoista, suurin osa vaihtoehdon fOpwé. YKksi vastaajista ehdotti ndiden vaihtoehtojen

lisaksi muotoa Vpwé.

Tehtavéassa IV vastaajien piti transkriboida nimet Ylistaro, Ylpp6 ja Yrjola oman
mielensd mukaan. Nimessda Ylistaro y-kirjain transkriboitiin ro-Kirjaimena 28/29
tapauksessa. Yksi vaihtoehto oli transkriboida suomen y-kirjain vengjan y-kirjaimella.
Nimen Ylppo kohdalla y-kirjain vélitettiin kirjaimella 0 28/30 tapauksessa. Kerran
ehdotettiin y-kirjainta ja kerran merkitsemistapaa . Nimen Yrjo tapauksessa y-kirjain
valitettiin muodossa ro 27/30 tapauksessa. Muotoa 7o ehdotettiin kaksi kertaa ja muotoa

y yhden kerran.

Nayttaa siltd, ettd venalaiset lukijat suosivat suomen y-kirjaimen valittdmisessa
useimmiten vendjan kirjainta . Vastaajat perustelivat tata silld, ettd »o on lahimpéana
suomen y-aannettd, vaikka se ei olekaan tdysin vastaava. Kun téysin vastaavaa aannetté
ei loytynyt, valittiin 7, koska se on vastaajien mielestd myds helppo aantaa.

Vaihtoehtoa Zpwé ei pidetty sopivana, koska i vastaa suomen j-dannetta.
5.4.4 A-KIRJAIN

Suomen &-&anteelle ei ole vastinetta vendjan Kkielessd. Transkriptio-ohjeistukset

suosittelevat vélittdimaan &-kirjaimen vendjan s-kirjaimella, mikéli & esiintyy keskella
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sanaa tai sanan lopussa. Jos & sijaitsee sanan alussa, se valitetadn vendjan »>-kirjaimella
kaikkien transkriptiosddntdjen mukaan. Tosin Ermolovi¢in mukaan &-kirjain voidaan

transkriboida myos sanan alussa muodossa s.

Tehtavéssd | kohdassa 12 vastaajien piti valita sopiva transkriptiomuoto nimelle
Ayrapaa. Yhtena vaihtoehtona oli Jypansas, joka on Kahlan ja Vahroksen mallin
mukainen. Muut vaihtoehdot Hypsnsa ja Aupsnsa taas ovat molemmat mahdollisia
transkriptioita Ermolovi¢in ohjeistuksen mukaan. Vastaajista 6/33 valitsi Kahlan ja
Vahroksen tarjoaman vaihtoehdon, jossa & vélitetddn »-kirjaimen avulla. Suurin osa
vastaajista 25/33 oli valinnut vaihtoehdon Sypsansa. Vaihtoehdon fipsnsaa oli valinnut
vain kaksi vastaajaa. Taman perusteella nayttaisi silta, ettd venalaiset lukijat tahtoisivat
transkriboida &-kirjaimen mygds sanan alussa kirjaimen s avulla. Voi olla, ettd sanan

alussa sijaitsevaa s-kirjainta pidetdan yleensa e-kirjaimen vastineena.

Tehtdvassa |l vastaajien piti tunnistaa nimen Kummuns (Kittila) oikea muoto.
Vastaajista 27/29 tunnistikin alkuperdisen muodon. Erddn vastaajan mukaan
alkuperdinen muoto olisi ollut Kittilia. On hankala sanoa, johtuuko téllainen Kirjoitusasu
esimerkiksi siitd, ettd vendjan s-kirjainta kaytetddn my6s suomen ja-yhtyman
transkriptiossa.

Tehtdvassa 111 oli monia &-kirjaimen sisaltdvid nimié: vastaajien tuli tunnistaa nimien
Kapkrsinen (Karkkainen), Huavcus (Nilsid), Iuexcamsaxu (Pieksaméki), Capveccano
(Sarjessalo), Cuemmenécenvrs (Sietteloselkd), Mwnmons (Myllyld) ja [lanoxeiins
(Paloheind) alkuperdiset muodot. Karkkaisen tunnisti 25/32 vastaajasta. Vastaajilla
tosin ei ollut vaikeuksia tunnistaa &-kirjainta, vaan vaikeudet johtuivat muista
kirjaimista. Eraélla vastaajalla oli vaikeuksia tunnistaa nimen alkuperéinen muoto, sill&
han oletti sen olevan Karjalainen. Nimi voikin olla siis venaldisen lukijan mielesta
vaikeasti luettava. Nilsian tunnisti 29/32 vastaajasta. Ne, jotka eivét tunnistaneet nimeg,
olettivat sen olevan Nllisija, Nilsija tai Nilsia. Kaksi ensimmaistd muotoa on
selitettavissa silla, ettd vendjan s-kirjainta kaytetddn myos suomen ja- ja ja-yhtymien
transkriptiossa. Nimi Pieksaméaki oli tehtdvéssa transkriboitu poikkeavalla tavalla
Tuexcamsxu, eli ensimmainen &-kirjain oli korvattu a-kirjaimella. Joskus k&annoksissé
esiintyy transkriptioratkaisuja, joissa yksi nimen &-kirjaimista on vélitetty a-kirjaimen

avulla. Tdm& muoto vaikutti huomattavasti nimen alkuperédisen muodon tunnistamiseen,
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silla vain 6/31 vastaajasta oli tunnistanut sen. Suurin osa vastaajista oletti nimen olevan
Pieksamaki, niin kuin se transkription perusteella onkin. Kerran oli ehdotettu muotoa
Pieksamjaki. Nimen Séarjessalo taas oli tunnistanut 25/31 vastaajasta. Suurin o0sa
vastaajista tunnisti &-kirjaimen, mutta myds muotoja Sarjasalo ja Siarjessalo
ehdotettiin. Muissa poikkeuksissa ei ollut ongelmia s-kirjaimen tunnistamisessa &-
kirjaimeksi. Sietteloselan tunnisti 23/31 vastaajasta. YKksi vastaaja luuli nimen olevan
Sietteloselkja ja kaksi Sietteloselkja. Nimen Myllyla oli tunnistanut 30/31 vastaajasta.
Nimen Paloheind alkuperdisen muodon taas oli tunnistanut 21/29 vastaajasta. YKksi
vastaajista oletti viimeisen s-kirjaimen kuvaavan ja-yhtymaa ja yksi ja-yhtyméaa. Kuten
jo aiemmin todettiin, tehtdvan Il kohdassa 6 Emmin transkriptiota Oammu luultiin
Ammiksi. My6s parissa muussa tapauksessa joillakin vastaajilla oli vaikeuksia tunnistaa
nimen alussa esiintyva »-kirjain suomen e-kirjaimeksi. Tallaisia véarinké&sityksia voi

tulla, kun suomen eri kirjaimille on samoja transkriptiovaihtoehtoja venajan kielessa.

Tehtdvassa IV kodassa 7 vastaajien piti itse transkriboida nimi Yrjola. Yli puolet 16/29
vastaajista transkriboi nimen jonkin saannén mukaan, jolloin myo6s a-kirjain oli
transkriboitu sééntdjen mukaan muodossa s. Vastaajista 13/29 poikkesi saanndista
jollain tapaa, mutta viidessa tapauksessa a-kirjain oli transkriboitu a-kirjaimella eik& s-
kirjaimella. N&in ollen osa lukijoista k&yttdd valitystapaa & = a, jota esiintyy myos

kaannoksissa.

Vastaajat siis useimmiten tunnistavat s-kirjaimen suomen &-kirjaimeksi, vaikka
sekaannuksia tapahtuukin erityisesti ja- ja ja-yhtymien kanssa. Lukijat myds itse
kayttavat transkriboidessaan eniten s-kirjainta &.n vastineena. Joskus kéytetd&dn a.n
vastineena a-kirjainta, erityisesti sellaisissa nimissa, jotka sisaltavat 6-, y- tai toisen &-
Kirjaimen. Tastd huolimatta vastaajat eivat tunnista transkriptiossa &a-kirjaimen

vastineena kaytettya a-kirjainta suomen a-kirjaimeksi.

Transkription perusteluissa vastaajat kertoivat, ettd heidan mielestdan aantamykseltaén
vengjan s-kirjain vastaa suomen &-kirjainta parhaiten. Myos nimen alussa esiintyvaa s-
Kirjainta ~ pidettiin ~ sopivimpana  vaihtoehtona.  Sitd  perusteltiin ~ my0s
transkriptiosadntdjen noudattamisella. Toisaalta nimen alussa esiintyvdd &-kirjaimen
vastinetta o pidettiin - my6s hyvéksyttdvana vélitystapana, koska se on

transkriptiosaantdjen mukainen.
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5.4.5 O-KIRJAIN

Kaikkien tutkielmassa mukanaolevien transkriptiosadntdjen mukaan suomen 0-kirjain
transkriboidaan muodossa ¢, esiintyi se missé kohdassa nimed tahansa. Kuitenkin tasta

sédanndsta saatetaan poiketa kaannoksissa.

Tehtdvassa | kohdassa 2 vastaajien piti valita mielestadn sopiva transkriptio nimelle
Yrjo. Vaihtoehtojen joukossa oli muoto fOpwe, jossa O oli transkriboitu Kirjaimella e,
tallaista sd&nnoista poikkeavaa kéytantod ndkee joskus kaannoksissa. Kuitenkin vain
1/34 vastaajasta oli valinnut kyseisen vaihtoehdon. Muissa tapauksissa oli valittu
vaihtoehto, jossa 0 valitetaan é-kirjaimella. VVastaajien piti valita kohdassa 3 transkriptio
nimelle Vaind. Vaihtoehtoina olivat transkriptiot, joissa 0 oli vélitetty é:lla, e:lla tai
o:lla. Vastaajista 26/34 valitsi vaihtoehdon, jossa oli kdytetty sédantdjenmukaisesti é-
Kirjainta. Vastaajista 6/34 valitsi o-kirjaimen sisdltdvdn muodon ja kaksi vastaajaa
valitsi transkription, jossa oli k&ytetty e-kirjainta. Samassa tehtdvassd kohdassa 11
vastaajien piti valita transkriptiomuoto nimelle T6616. Yksi vaihtoehto oli Téno, jossa
viimeinen 6-kirjain oli transkriboitu kirjaimella o, myos tallaista kaytantda esiintyy
joskus k&&nnoksissa. Yksikadn vastaajista ei kuitenkaan valinnut tatd s&annoista
poikkeavaa vaihtoehtoa. Vastaajista 26/34 valitsi vaihtoehdon, jossa kaikki 6-kirjaimet

oli transkriboitu muodossa é.

Tehtdvassa Il vastaajien piti tunnistaa nimien Duonmexué (Enontekid), Hworoccénen
(Nyyssonen) ja Cuemmenécenvksn (Sietteloselkd) alkuperdiset muodot. Enontekion
tunnisti 22/31 vastaajasta. Vastaajasta viisi luuli kyseessd olevan Enontekijo, myods
muotoa Enontekie ehdotettiin. Nimen Nyyssonen kohdalla 26/31 tunnisti nimen
alkuperdisen muodon. Vastaajista nelja piti alkuperdaisend nimend muotoa Nyyssenen.
Myo6s muotoa Nydssonen ehdotettiin kerran, mutta se voi tosin olla vain kirjoitusvirhe.
Nimen Sietteldselka alkuperaisen muodon tunnisti 23/31 vastaajasta. Niilld, jotka eivat
tunnistaneet nimen oikeaa muotoa, ei kuitenkaan ollut vaikeuksia tunnistaa nimesté
yksittaista é-kirjainta 6-kirjaimeksi. Vain yksi vastaaja ehdotti nimen alkuperéiseksi
muodoksi Sietteleselkd&d. On hankala sanoa, miksi venaldiset lukijat joskus tulkitsevat é-
kirjaimen suomen e-kirjaimeksi. Tietenkin kirjaimet muistuttavat toisiaan, eik&

venaldisessé tekstissa yleensa ole tapana merkita é-kirjainta, vaan kdytetdan sen sijaan
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e-kirjainta. Ehka sekaannukseen vaikuttaa myos se, ettei vengjan kielessé ole mitéan

suomen 6-aannetta tarkasti vastaavaa aannetta.

Tehtavéssd IV vastaajien piti itse transkriboida erilaisia 0-kirjaimen siséltdvid nimia.
Kohdassa 6 vastaajien piti transkriboida Ylpp6. Yhteensa 23/30 vastaajasta transkriboi
O-kirjaimen ¢é-kirjaimella, ja vain yksi ndista vastaajista oli poikennut muuten
transkriptiosadnnoistad. Loput vastaajista olivat poikenneet sdannoisté ja valittdneet 6-
kirjaimen kuusi kertaa o-kirjaimen avulla ja kerran e-kirjaimen avulla. Nimen
Raaseikkoinen kohdalla oli k&ytetty 6-kirjaimen valittdmiseen nelja kertaa o-kirjainta ja
kerran e-kirjainta. Muissa 24 tapauksessa oli kaytetty é-kirjainta, vaikka kaikKi
transkriptiot eivat olleetkaan muuten kokonaan s&antdjen mukaisia. Nimen
Rontteikkdsalmi kohdalla vastaajilla oli selkeésti vaikeuksia transkriptiossa, luultavasti
koska nimi on niin pitka, ja se sisdltdd monia vaikeita kohtia. Jotkut vastaajat olivatkin
jattaneet nimen transkription kesken. Suurin osa vastaajista (17/28) myods poikkesi
sdannoista taman nimen kohdalla. Loput 11 olivat transkriboineet nimen
hyvaksyttavasti kaikkien sadntdjen mukaan. Kuitenkin yhteensa 22/28 vastaajasta kayiti
0:n transkriptioon é-kirjainta. Tasta poiketen kolme vastaajaa oli vélittdnyt yhden tai
molemmat 6-kirjaimet é:n sijaan o-kirjaimella. Vahemman oli kaytetty 6:n vastineena

venajan e-kirjainta.

Tuloksien perusteella nayttaa siltd, ettd suurin osa vastaajista transkriboi 6-kirjaimen é-
kirjaimella. Jos é:ta ei kdytetd, kaytetddn enemman o-kirjainta kuin e-kirjainta. Vastaajat
antoivat valinnoilleen joitakin perusteluja. £-kirjain valittiin, koska se on luonnollisin
vaihtoehto, se on sdantdjenmukainen ja vastaa alkuperdistda 6-kirjainta. Venaldiset
lukijat myos yleensa lausuvat suomen 6:n talla tavalla. O:n vilittamista o-kirjaimen
avulla perusteltiin sill4, ettd ndin nimi olisi helpompi lausua, vaikka se ei olisi
aantamykseltdan kaikkein lahimpané alkuperdistd. Joidenkin mielesta tdméa vaihtoehto
taas vastasi tarpeeksi alkuperdista &antdmistd. Vaino-nimen kohdalla &:n
transkriboimista e-kirjaimella perusteltiin silld, ettd nain paino tulee oikeaan kohtaan
nimessd. Vendjan ¢ on aina painollinen, mutta suomen Kkielessd paino on aina
ensimmadiselld tavulla. N&in ollen ¢ vaihtaisi painon paikkaa nimessé. Eraalle vastaajalle

Bsuine taas oli lapsuudesta tuttu transkriptiomuoto. T&mé& on osoitus siitd, ettd totutut
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transkriptiomallit, niin virheelliset kuin onnistuneetkin pysyvat mielessa ja kaytossa

pitk&an.
5.5 MITA MALLIA TULISI KAYTTAA?

Tietyn transkriptiomallin suosimista l&pi kyselyn voisi pitdd osoituksena kyseisen
transkriptiomallin toimivuudesta. Jotkin kyselyn transkriboiduista nimistd voivat
kuitenkin olla hyvaksyttavid kahden tai useamman transkriptio-ohjeistuksen mukaan.
Tallaisissa tapauksissa ei siis voida osoittaa, mita tiettyd kaavaa vastaaja on kayttanyt.
Toisaalta transkriptiokaavat kilpailevat lukijan valinnasta keskendén, mutta sen lisaksi
ne kilpailevat myos kaavoista poikkeavien transkriptiovaihtoehtojen kanssa.

Useimmissa tapauksissa vastaajien valinta on ollut melko selked. Tehtévéssa |
enemmistd vastaajista valitsee tietyn transkriptiovaihtoehdon, kuten myds tehtévéssa
IV, vaikka siind saanndista poikkeavien vaihtoehtojen kéytté lisdantyykin hieman.
Koehenkildiden vastauksista ndkee, ettd jokaisella transkriptio-ohjeistuksella on hyvét
ja huonot puolensa. Koehenkildiden vastausten pohjalta voidaan siis tehda péaatelmia,
mitd parannettavaa nykyisissd transkriptio-ohjeistuksissa viela olisi. Koehenkildiden

vastauksista voisi siis saada ideoita toimivamman transkriptiomallin kehittdmiseen.

Kahlan ja Vahroksen vuoden 1977 esitys on koehenkildiden vastausten perusteella
suhteellisen toimiva. Kaikki kaavan vaihtoehdot eivat kuitenkaan miellyttaneet
vastaajia. Kahlan ja VVahroksen suositukset pitkien ii- ja ee-vokaalien transkriptiot eivat
saaneet juurikaan kannatusta vastaajilta. Na&iden liséksi vastaajat haluaisivat
transkriboida je- ja jo-yhtymat seké sanan alussa sijaitsen a-kirjaimen ja pitkéan aa:n eri
tavalla kuin Kahla ja Vahros ovat ajatelleet. Jonkin verran vastaajilla on eridvia
mielipiteitd zo-kirjaimen kayton tarpeellisuudesta ja u-kirjaimen kéytostad vokaali + i-

yhtymien transkriptiossa.

Sen sijaan vastaajat kayttavat mielellddn juuri Kahlan ja Vahroksen esittdmié
vaihtoehtoja pitkien yy-, &a- ja 006-vokaalien transkriptiossa. Suurin osa vastaajista
valitsi kysyttéessa roro-, s1- ja éé-vaihtoehdot, joita muut transkriptiokaavat eivét tarjoa.
Taman lisdksi muiden j-alkuisten yhtymien (paitsi je ja jo) transkriptiossa suosittiin
Kahlan ja VVahroksen tarjoamia vaihtoehtoja.
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Joissain tapauksissa D. 1. Ermolovicin transkriptiokaava antaa samanlaisia ehdotuksia
suomalaisten kirjaimien transkriptiolle kuin Kahlan ja Vahroksen kaava. Esimerkiksi
kaikkien j-alkuisten yhtymien paitsi nimen alussa sijaitsevan jo:n valittdminen on
yhtenevad molemmissa kaavoissa. Taman liséksi yksittdisten e- ja 06-kirjaimien
transkriptio tapahtuu samalla tavalla. Ndiden kirjaimien ja kirjainyhtymien kohdalla
koehenkil6t ovat siis valinneet samalla tavalla kuin Kahlan ja VVahroksen ohjeistuksen
kohdalla.

Ermolovic¢in kaava antaa vaihtoehtoisen vilitystavan pitkalle ii:lle, kyseinen Kirjoitusasu
uu onkin huomattavasti suositumpi vastaajien kesken. Vastaajat nadyttavat myos
suosivan Ermolovi¢in tapaa transkriboida &-Kirjain sanan alussa muodossa s ja 8a
muodossa sa. Sen sijaan Ermolovi¢in suositukset pitkdn yy:n, @&n ja 00:n
transkriptiosta eivat ole lahesk&én yhta suosittuja kuin Kahlan ja VVahroksen ehdottamat
mallit. Téstd huolimatta Ermolovi¢in mallia voidaan pitdd yhtd toimivana kuin Kahlan

ja Vahroksen esitystd, vaikka niita suositaankin eri syista.

Kahlan vuoden 1988 malli poikkeaa joiltain osin muista transkriptiomalleista, mutta
yhteisia piirteitd on myds olemassa. Yhteistd muiden mallien kanssa ovat muun muassa
e-kirjaimen, ja-, je- ja ju-yhtyman, y-, ja 0O-kirjaimien transkriptiot. Kahlan 1988
mallissa pitkat vokaalit yy, & ja 60 neuvotaan transkriboimaan samalla tavalla kuin
Ermoloviéilla. Pitkdn ii:n, & ja I-kirjaimien transkriptio taas on samanlainen kuin
Kahlan ja Vahroksen 1977 kaavassa. Nain ollen voidaan muita transkriptiokaavoja
tarkastelemalla ja vertailua tekemélld todeta, ettd vastaajat hyvaksyvéat Kahlan 1988

kaavasta e-kirjaimen, ja- ja ju-yhtyman seka y- ja 6-kirjaimien transkription.

Néiden lisdksi Kahlan 1988 mallissa on muista ohjeistuksista poikkeavat kirjoitusasut
yhtymille jo, ja ja jo. Naistd vastaajat pitivat jo:n transkriptiota toimivampana kuin
muiden kaavojen vaihtoehtoja, mutta ja:n ja jo:n vélittdmiseen ehdotettuja vaihtoehtoja
ei kaytetty. Koehenkil6iden vastausten perusteella Kahlan 1988 malli ei siis ole yht&
kaytetty kuin muut transkriptiomallit. Ermolovicin ohjeistus sekd Kahlan ja Vahroksen
1977 esitys ovat melko tasavékisid, mutta néitd ohjeistuksista vastaajat suosivat eri

Syisté.
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Yhtékaan transkriptiomallia ei siis kaytetty yhtenevéisesti kaikkien Kkirjaimien ja
Kirjainyhtymien transkriptioon. N&yttdd silta, ettd vendldisten lukijoiden mielesta
toimiva transkriptiomalli olisi erddnlainen yhdistelmé kaikista tutkimuksessa mukana
olevista malleista ja lisdksi mukaan tulisi ottaa joitain kaavoista poikkeavia

transkriptiotapoja.
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6 PAATANTO

Taman tutkimuksen tarkoitus oli selvittdd venaldisten lukijoiden mielipiteitd
suomalaisten erisnimien transkriptiosta ja olemassa olevien transkriptioséantéjen
toimivuudesta. Melko runsaan vastaajaméardn ansiosta transkriptiomallien

toimivuudesta voidaan tehda joitakin johtopéaatoksiéa.

Kéytossd olevia transkriptiomalleja voidaan pitdd yleisesti melko toimivina, silla
vastaajat valitsivat useimmissa tapauksissa mieluummin sééntdjen mukaisen
transkription kuin sadnndista poikkeavan transkription. Transkriptiomallien toimivuus
ndkyy my0Os vastaajien antamissa perusteluissa: suurin osa transkriptiomalleja
koskevista kommenteista oli myonteisid. Koehenkildiden vastauksista nakee myds, etta
transkriptiomallit tayttdvat tarkeimman tehtdvansd, eli nimen alkuperdisen muodon
valittdamisen. Sdantdjen mukaan transkriboitujen nimien avulla nimen alkuperéinen
muoto tunnistetaan huomattavasti paremmin kuin s&nnodistd poikkeavista

transkriptiovaihtoehdoista.

On olemassa myds sellaisia tapauksia, joissa vastaajat valitsivat mieluummin saannoistéa
poikkeavan transkriptiovaihtoehdon. Tama Kkertoo siitd, ettd kéytdssd olevissa
s&annoissa olisi vield parantamisen varaa. Jos jotain transkriptiomenetelmé&é ei haluta
kayttad, tarkoittaa se melko varmasti sitd, ettei kyseinen menetelmé ole taysin toimiva.
Tama koskee kyselyn perusteella erityisesti j-alkuisten yhtymien valittdmistd. Niiden
transkriptiossa vastaajat halusivat poiketa saannoistd. Vastaajilla oli myds vaikeuksia
tunnistaa transkriboiduista nimista j-alkuiset yhtymaét. Toisaalta sellaiset poikkeavat
transkriptiokaytdnnot, joita k&annoksissd joskus nédkee, selkedsti hdmdasivét vastaajia.
Poikkeavasti Vvélitettyjen kaksoiskonsonanttien ja -vokaalien sek& esimerkiksi &-
Kirjaimen takia vastaajat pystyivat vain harvoin tunnistamaan nimen alkuperéisen

muodon.

Koehenkildiden valintojen perusteluista nékee, ettd vastaajat ovat miettineet valintoja
tehdessddn samoja asioita kuin transkriptiota ja erisnimien ominaisuuksia pohtineet
tutkijatkin. Erisnimen alkuperdisen muodon valittymistad pidettiin hyvin tarkedna
sopivinta transkriptiomuotoa valittaessa. Samoin erisnimen dantdmisen valittymista

pidettiin merkittdvana valintatekijand. Monet tutkijat ovat olleet sitd mieltd, ettd
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vieraiden erisnimien Kkirjoitusasua saa muuttaa, jotta nimi olisi helpompi lukea ja
hahmottaa. Myos lukijat perustelivat valintojaan monesti silla, etta tietty vaihtoehto oli
helpompi lukea tai aantaa tai tuntui luonnollisemmalta kuin jokin toinen vaihtoehto.
Jotain transkriptiota saatettiin pitdd huonona, jos se oli liian vaikea. Vieraan erisnimen

kirjoitusasun helppoudella on siis todella merkitysté joillekin lukijoille.

Erisnimiin perehtyneiden tutkijoiden mielestd vierasperdisen nimen Kirjoitusasua saa
muuttaa myo6s siind tapauksessa, jos se herattdd lukijassa ei-toivottuja mielikuvia.
Kyselyssa perusteltiin transkriptiota vain kerran sillg, ettd toisenlainen transkriptio voisi
antaa nimelle toisen merkityksen. Tassa oli kyse kaksoiskonsonanttien vélittdmisesta.
Kuten testin perusteella huomattiin, jos toisen kaksoiskonsonanteista jattaa valittamétt,
lukijoiden on lahes mahdoton paatella nimen alkuperdistd muotoa oikein. Aanislinnan
transkriptiota valittaessa erds lukija kertoi, ettd vaihtoehto fanucaunna tuo mieleen
Janislinnan, mutta tasta huolimatta vastaaja valitsi kyseisen vaihtoehdon, koska piti sita
oikeana. Nayttaa silta, etteivat muut kyselyssd mukana olleet nimet muuten herétténeet

lukijoissa erikoisia mielikuvia.

Tutkijoiden mukaan erisnimen Kirjoitusasu saa nayttdd vieraalta, kun sitd kaytetaan
jossain muussa kieliymparistossd. Nain olisi siis perusteltua kayttdd kohdekielen
normeista poikkeavia kirjainyhdistelmia ja kirjoitustapoja. Suomalaisten erisnimien
transkriptio-ohjeistukset siséltavét paljon sellaisia kirjainyhdistelmid, jotka eivat ole
luonnollisia vendjan kielelle, kuten esimerkiksi éé ja wiio tai ror0. Joissain tapauksissa
vastaajat kommentoivat, ettei jotain muotoa voi kéyttda, koska se on vastoin venaldista
Kirjoitustapaa, eli jokin Kirjain ei voisi esiintya tietyssd kohtaa sanaa tai jonkin muun
kirjaimen kanssa. Joitain yhdistelmia, kuten kaksoiskonsonantteja, pidettiin
mahdottomana lausua. Joidenkin tutkijoiden mukaan vieras erisnimi ei saisi olla niin
vaikea, ettei sitd pystyisi d4ntdmaan. Toisaalta vaikka vastaajat arvostelivatkin vendjén
kielen normeista poikkeavia muotoja, suurin osa kuitenkin hyvéksyi niiden kayton ja
tunnisti niiden avulla suomalaisen nimen alkuperdisen muodon. Voi olla, ettd lukijat
hyvéksyivét jotkin kielen normeista poikkeavat transkriptiovaihtoehdot, silld ne olivat
transkriptiosadantdjen mukaisia. Nain ollen nimesté ei aina tarvitse tehdé liian tuttua tai

helppoa, silld se voi vaarantaa nimen alkuperdisen muodon tunnistamisen.
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Kyselysta kavi ilmi, etté jotkin transkriptiomallit olivat suositumpia kuin toiset. Kahlan
ja Vahroksen vuoden 1977 esitystd sekd Ermolovi¢in mallia suosittiin enemmaén
verrattuna Martti Kahlan vuoden 1988 transkriptiomalliin. Tamé kavi ilmi sellaisissa
transkriptiotapauksissa, joille Kahlan 1988 mallissa tarjottiin muista malleista
poikkeavaa transkriptiota. Aiemmassa tutkimuksessani kavi ilmi, ettei Kahlan 1988
mallia kéytetd kd&dnnoksissakaan yhtd usein kuin muita malleja. Toisaalta kyselyn avulla
paljastui yksi tapaus, jossa Kahlan 1988 mallia pidettiin parempana kuin muita malleja.
Kyseessa on jo-yhtymén transkriptio, silloin kun se sijaitsee nimen keskella,
konsonantin jalkeen. Kaikissa kyselyssd mukana olleissa transkriptio-ohjeistuksissa on
siis jotain hyvédd. Kahlan ja Vahroksen sekd Ermolovi¢in malleja kaytettiin ldhes yhtd
usein, vaikka joidenkin  kirjaimien ja  kirjainyhtymien kohdalla niiden

transkriptiosuositukset poikkesivatkin toisistaan.

Vaikka yhtak&dn kaavaa ei kéytetty tdysin johdonmukaisesti kaikkien Kirjaimien ja
Kirjainyhtymien transkriptiossa, lukijoiden vastaukset heréttavéat kuitenkin toiveita
yhtendisesta transkriptiosta. Mikaan transkriptiokaavoista ei ollut tdysin toimiva, vaikka
suurin osa niiden siséltdmistd vaihtoehdoista hyvéksyttiinkin. Lukijoiden vastausten
perusteella suomalaisten erisnimien transkriptiota taytyy viela miettia tarkemmin.
Loppujen lopuksi on kaantdjan valinta, mita kaavaa tdma kayttdd, mutta lukija on se,
jonka taytyy yrittdd tunnistaa nimet transkription perusteella. Asiaa olisi hyva tutkia
lisdd suuremman vastaajamééran avulla, jolloin tuloksien perusteella voisi tehda

tarkempia johtopaatoksia.
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LIITTEET

TpaHCKpMI'ILI,Mﬂ (I)MHCKVIX MMeH cob6CTBEHHDbIX

Kak 8onro Bbl n3yyann pUHCKNI A3bIK?

| BbibepuTe ny4ywwnii BapuaHT. O6bACHUTE, NoYemy Bbi6pasiM MMEHHO 3TOT BapUaHT.

1. Pentti a) NeHTTN 6) MNeHTn

Mouemy

2. Yrjo a) lOpbe 6) lOpbé B)lOpiié r) Mpbé
Mouemy

3. Véaino a) Bainé 6) BaitHe B) BaltHo

MNouemy

4. Pdijanne  a) NanaHHe 6) MaiiaHHe B) MAsHHD

MNouemy

5. Hyvinkda a) XtioBMHKAS 6) XI0BUHKSA B) XIOBUHK33

Mouemy

6. Siiri a) Cuiipm 6)Cumnpu

MNoyemy

7. Puusaari  a)llyycaapn 6) Myycapwu

MNoyemy

8. Ainislinna a) AaHncAnHHa 6) I3HUCNNHHA
MNouyemy

9. Jere a) Nepe 6)Epe

Mouemy




10. Lemmenjoki a) lemmeHbBIOKHK 6) leMMeHbOKM B) J/leMMeHbNOKM
r)JleMmmeHInoKK Mouemy

11. Toolo a) Tééné 6) Téoné B) Téno

Mouemy

12. Ayrdpaa a) dypanas

Mouemy

6) Alypsnaa  B) AlpaAnaa

13. Tyyne a) TiotoHe

Mouemy

6) TioyHe

Il HanuwuTte, noXKanyiicta, ucxoaHyo Gopmy BCeX BblaeNeHHbIX c10B. (No-GpUHcKn)

1. MonKoBHWK KemnaiHeH NPUHEC U3BUHEHMS.

2. dnb3a TaaBUTCAMHEH BCTynuAa B nepenmcky ¢ Ansapu KypkkrMoByonuo u3s Kuttuas.

3. XaHHWKaMNHEH npoAaosXKan CBOU O0/irne paccyXaeHuna o npesnageHTte KeKKOHeHe.

4. Ha Hosbin rog, BataHeH BmecTe ¢ J/leinol BepHy/ica n3 TYpKy B XeNbCUHKN.

5. OiiBa IOHTYHEH pelmnn caenaTb NPobHbI Kpyr no KOxa-BaiHaH Ma.

6. B JlanneeHpaHTe cobmpanunch B3ATb C COH60 KOHAUTEPLLY DMMM JIaHKMHEH.

Il HanuwuTe, NoXKanyiicta, ucxogHyo Gopmy MMeH coObCTBEeHHbIX. (MO-PUHCKK)

1. TiooHe

4. Apwm

7. AakKo

10. Pansa

13. FOKKa

16. Kyoncyos

19. Nupobo

2. KApKKAliHeH

5. CopboHeH

8. MaKn-Bayna

11. HrotoccéHeH

14. 3ncnHeH

17. FOHTYHeH

20. Mwonntons

3. Hunbcusa

6. Nnekcamsakmn

9. JHOHTEKMé

12. Capbeccano

15. Cumoiiokmn

18. Cnetrenécenbka

21. NanoxemHA



IV Kak Bbl TpaHCKpubu1poBaau 6bl 3T PUHCKME umeHa?

1. Kiihtelysvaara

4. Ylistaro

7. Yrjol3

10. Raaseikkoinen

13. Rontteikkosalmi

2. Jenni

5. Jussi

8. Siimes

11. Leena

14. Urjala

3. Saarimaki

6. Ylppod

9. ElImo

12. Pertti

15. llkka
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1 BBEJEHHUE

Lenp Hacrosimeld pabOThl — HCCIEIOBAHUE TPAHCKPUMIIMK (PUHCKUX HMEH COOCTBEHHBIX C
MOMOIIIBIO OIMPOCA PYCCKOSI3BIUHBIX YUTaTENIe. XOopoliasi TPAaHCKPHUIILHUS - 3TO BaXKHO HE TOJIBKO
JUISL HOCUTEJEHM HWMEHHU, HO M I TEPEeBOJYMKOB, KOTOPBIE MPEOJ0JICBAIOT MEXKKYIbTYPHBIC
Oapwepbl, ans U yurareieil. C MOMOMIbIO ATOrO OMpOca Mbl CTapaeMcs y3HaTh, YTO PYCCKHUE
YUTaTeIN CYUTAIOT XOpoulell TpaHckpumuued. B mepeBojgax ymnoTpeOisieTcs MHOTO pa3iMYHBIX
MIPUHIIUIIOB TPAHCKPUIIIIUU, U UHOTJIA 3TH MPABUIIA TAK)KE HAPYIIAIOTCSA. ITO CBA3AHO C TEM, YTO HU

OJIHA U3 HOPM TPAHCKPUIIIUU HE SBIIAECTCS CTA0UIN3UPOBAHHOM.

HMena coOCTBEHHBIC UTPAIOT OOJIBIITYIO POJIb, U JIJIsl HOCUTENICH UMEHH, U JJIS MHCATENeH, KOTOPhIC
npugymanu ux. [losromy odeHb Ba)xkHO, YTOOBI MMEHA MEpelaBallCh HAa WHOCTPAHHOM SI3BIKE
KoppekTHo. Ho Tak ObIBaeT He Bceraa, M pe3ylbTaTOM HEHOPMAaJIbHOW TPAHCKPHUIIIMH SIBISIOTCS

Pa3HOUTCHUS U TPYAHOCTU B OITIO3HAHUHA OpHFHH&J’ILHOﬁ (bOpMLI HUMCHU.

YroObl JOCTUTHYTH YCTOSBLICHCA TPAaHCKPUIILUHM, HAAO0 MOAPOOHO M3y4yaTh IpaBUIIa
TpaHckpunuuu. CTaOuan3upoBaHHas TPAHCKpUMLMs oOnerymwia Obl OOLIEHHE, TOTOMY YTO TOI/A

HE HAO0 OBLIO0 OBI IIpU KaKAOM UMCHU MMPUAYMATh TPAHCKPHUIIIHWIO CHOBA.

2 OCOBEHHOCTH UMEH COBCTBEHHBIX

Oco0pble cBOMCTBa UMEHU COOCTBEHHOI'O MOXHO YBMJIETH JIerue, CPAaBHUBAs €r0 C HapUILIaTEIbHbIM
nmeHeM. Mmena co6ctBenHsble (B nanbHelmem — MC) oTnnyaoT oT HapuIaTeIbHbIX UMEH, IOTOMY
YTO HEBO3MOXKHO 3HATh Ha3BaHMs BCeX JIOJeH U reorpapuieckux o0bekToB U T.4. Hekotopsie NC
M3BECTHBI TOJIBKO B KaKOM-TO KpYyry HOCHUTENIEH s3bIKa, MM B Kakoi-To cepe oOmeHus. Mz-3a

storo UC okazanuck kak O0bl Ha niepudepuu s361k0Boi cuctembl. (Epmonouy 2001: 10.)

Nmena coOCTBEHHBIE UMEIOT (QOPMATIBHYIO M COJEPXKATEIbHYI CTOPOHBI, KaK M HapulaTeIbHbIE
nMeHa. Ho y Hux ectb paznas pyukmnus u cemantuka. Jl. 1. Epmonosuy (2001: 8) ormeuaer, uto y
NC n HapuuarenbHbIX UMEH €CTh Pa3HbIN XapakTep HOMUHaUMU. HoMHMHaLUsg — 3TO CBS3b MEXKAY
dopmoif M coaepXaHMEM ~ CIOBECHOro  3Haka. VMeHa  HapunareiabHble — 00Ja1aloT
KJaccu(uIupyromeil HOMUHAIMEH, TO eCTh OHM O0003HAa4al0T HEKOTOPOE MHOKECTBO IMOXO0XKHX
npenMeroB. A VC BBIMONHAIOT PYHKINIO UHIMBUAYyaIU3upyromeil HoMuHanuu. OHM ciayxat JUis

0Cc000T0, HHANBUYATLHOTO 0003HAYEHUS TTPEAMETA HE3aBHCHMO OT OTIMCHIBAEMOM CUTYaIlUU U 0e3



00s13aTeNbHBIX YTOUHSIOMMX onpenenenuid. [Ipenmer, 0003HayaeMblii KMEHEM COOCTBEHHBIM — 3TO

HOCHUTEIIb UMEHH, HJTH peepeHT.

Uro cuuTaTh 3HaueHHEM HMeHH coOcTBeHHOTo? OOBIUHO, Korjma roBopsaT o 3HaueHuu MC, He
UMEIOT B BUAY Jiekcuueckoro 3HadueHus MC, a uMmeroT B BHUAY 3HAUYCHHs, KOTOPHIE CBSI3aHBI CO
ceoiictBamu pedepenta (Popuanpuuk 2012: 55). HekoTopble ncciaenoBaTed CYUTAOT, YTO y
MMEHU COOCTBEHHOTO HET 3HAYEHHS, TOITOMY Y Pa3HBIX JIIOJEl MOXKET OBITh OJIHO U TO ke ums. B
3TOM MCCJIEIOBAHUM MBI PACCMOTPUM AayTEHTHYHBbIE MMEHA U KHIDKHble MMeHa. Eciau y umen
COOCTBEHHBIX €CTh TIPSIMOE 3HAYCHHUE, TEPEeBECTH Takoe UM BO3MOXHO. Ho 00BIYHO

TpaHCKpI/I6I/Ip}7IOTC$I TaKHE€ UMCHA, Y KOTOPBIX HET ACHOI'O 3HAYCHUA, TO €CTh ayTCHTUYHBIC NMCHA.

3 HEPEJAYA UMEH COBCTBEHHBIX B IIEPEBOJE

CeroHsl TpPAHCKPUIILUS SBJISETCS CaMbIM MOMYJISIPHBIM CIIOCOOOM I€pejaud UHOS3bIYHBIX UMEH Ha
pycckoM si3bike. OOBIYHO YHOTPEOISIOTCS METO/bl NPAaKTU4YecKol TpaHckpunuuu. [Ipaktudeckas
TPAHCKPUIILIAA — 3TO KOMIIPOMHUCC MEXIy TpaHCKpunuued u TpaHcautepauueil. C moMOIIbO
MPAKTUYECKOH TPAHCKPUIIIMHM TepeqaroTcsl rpadeMbl HMCXOJHOTO s3bIKa Ha rpademax
MPUHUMAIOIIETO S3bIKa, C YYETOM TOTO, KaK 3TH rpadeMbl MPOU3HOCATCS B PA3HBIX CHTYaILUsX.
(Amunes 2010: 15.) IlpakTuyeckasi TPAHCKPHIILHSI BbI3BIBAET TPYAHOCTH, IIOTOMY 4TO (POHEMHBIC
CHCTEMBI SI3BIKOB TaK JIAJIEKU JpYT OT Apyra. [loaToMy TpyaHO TpaHCKpHOUpPOBATh Takke GUHCKHE
uMeHa. B pycckoM s3bIKke HET MPSIMbIX COOTBETCTBHM, HampuMep, uisd GUHCKHUX 3BYKOB Y, a u 0. 1
BCE-TaKu 3TH OYKBbI MOXHO I€peaTh C IOMOIIbIO MPaBUil TpaHCKpUIIHH. CyIIecTBYeT HECKOIbKO
MpaBWJI TPAHCKPHUIILMK, U B 3TOM HCCIIEJJOBAHUU paccMaTpuBaercs Oosiee MOAPOOHO MHCTPYKLHUS
Maprru Kaxna u Hrops Baxpoca 1977, mpaBuna Maprru Kaxma 1988 u mpasuna JI. .

Epmonosnua 2001. MHOr1a nepeBOAYNKH HE CIELYIOT 3TUM IIPABHIIAM.

CornacHo C. U. Bnaxosy u C. I1. ®aopuny (2009: 218), nepeBo14uK T0KEH CIEI0BAaTh MPaBUIaM
TPAHCKPHIIIINK, KOTJ]a OH TepenaeT HoBoe uMs. Ho mepeBoaYrK MOKET OTKIOHHUTBHCS OT IpaBHII
TPAHCKPHUIIIMM B TOW CHTyallld, KOTJAa TPAHCKPUOMPOBAHHOE MMS TOX0KE Ha KaKOE-TO JPYyroe
CJIOBO B MMPUHHUMAIONIEM si3bIKe. BaskHo, yTO MMs Beerza 0003HavaeT OHOTO U TOTro ke pedepeHrta
B KaXJ10i A3bIKOBOU cpezie. Takke BO3MOXKHO OTKJIOHUTHCS OT MPAaBUJI TPAHCKPUIIIIMHU, €CIIH €CTh
BEPOSITHOCTh TOTO, YTO YHUTATENIO TIEPeBOJa CIUIIKOM TPYAHO TIPOM3HECTH U 3aMETHTh
TpaHCKpHOUpoBaHHOe WMsA. Ho, ¢ Ipyroil CTOPOHBI, HEKOTOpPHIE HWCCIIEAOBATENN CUUTAIOT, YTO

MHOS3BIYHOE UMS JOJDKHO 3BydaTh crpanHo (Haiima 1981: 34). C momoupio TpaHCKPUIIUU



COXpaHsIeTCs KyJIbTYpPHBIA O0JIMK UMEHH COOCTBEHHOTO. Takke Mo3ITOMYy OYEHb BaXKHO CTPEMUTHCS

K YAAQ4HOU TPaHCKPUIILIUU.

4 OITPOC

Mb1 onpocuin 34 pycCKOSI3bIYHBIX CTyJIeHTa yHUBepcuTera Boctounoit @uunsuauu, u lletpl'y u
KOMMYHAJIPHOTO KOJUIC/DKA PernoHa MOSHCYY C Lenbio BBIACHHUTh HX MHEHHS O TPAHCKPHIIIHHI
(UHCKHUX UMEH COOCTBEHHBIX. Bpems nzydenust uMu (PUHCKOTO sI3bIKa BapbUpyeTCs OT 1 mMecsIa 10
19 ner. B ompoce craBmwinch 4YeThIpe 3amadyd. B mepBoil 3amade JrOAsM Halo ObUIO BBIOpaTh
MOAXOJIAUIYI0 TPAHCKPUIIIUIO 11 GUHCKUX UMEH CpeAH HECKOJIbKMX BapuaHTOB. BapuaHThl ObLIn
TPAaHCKPUOUPOBAHBI COTIIACHO Pa3HBIM MPABWJIAM TPAHCKPHUIILIUUA, HO HEKOTOPhIE UMEHA HapyIIaln

9TH MpaBuia.

Bo BTOpOIi 3amaue moa9M Hag0 OBLIO HAmHMCaTh UCXOTHYIO (JOpMY BCEX TPAaHCKPHOMPOBAHHBIX B
Ipe/UIoKeHUN UMeH. B TpeTbeil 3ajaue Hago ObLIO HamucaTh UCXOAHYIO (POPMY OTIENbHBIX UMEH
cOOCTBEHHBIX. B 3a7aue HoMep yeThIpe CTyJeHTaM Hajlo ObLIO caMUM TPaHCKpUOUpPOBaTh (PUHCKHE

HMCHa.

C INOMOIIBIO 3THX 3ada4 Mbl XOTCJIM Y3HATh, pa60Ta10T JIK TIpaBuJIa TPAHCKPHIIOIUHU, WU KaKOC
IMpaBHJIO, IO MHCHUIO YUTATCIIA, SABJIACTCA CaMbIM YIaYHbIM. Taxoke MBI XOTEIH Y3HaTb, KaK MOKHO

ObLIO OBl YIYUIIUTh MTPaBUIIa TPAHCKPUIILIUY.

5 AHAJIN3 MATEPHAJIA

bnaromapst OBOJBHO OOJBIIOMY KOJHMYECTBY OTBEUAIOIIMX CTYACHTOB, MBI MOYEM CJejaTh
BBIBOJIbI O TpaBWiiaXx TpaHcKpumnimu. CTyIeHTH BbIOMPAIM BapHaHTHI, KOTOPBIE COTIACYIOTCS C
MpaBUJIAMU TPAHCKPUIIIIHMH, Yallle, YeM BapHAHThI, KOTOPBIC HAPYIIAIOT MPaBHiIa TPAHCKPUIIUH. B
OIpoce NMPUHUMAIH BO BHUMaHUE 0C000 Te (UHCKUE OYKBBI M OYKBOCOUETAHHUS, B TPAHCKPUIIIIHU
KOTOPBIX €CTh MpoOJeMbl. MU SBIISIOTCS JABOMHBIC COTJIACHBIC M TPAHCKPHITIIUSA OYKBHI |, Takke
pOOJEMAaTHYHBIMHE SIBIITIOTCS TUQTOHTH, OKaHYMBaromyecs Ha i (ai, e, oi, ui, ai, 0i), coueTanus ¢

rora (ja, je, jo, ju, j&, jO), mBoiHbIC TIaCHBIC, 1 OCOOCHHO €€, ii, Yy, 848 u 00, a Takke UX KpaTKHe

(bopMBL.



CornacHO OTBeTaM, PYCCKHE YHUTATEeNU MPEINOYUTAIOT, KOorja (UHCKUE ABOWHBIE COTJIacHbIE
nepenalTcs JByMsS pycckuMu OykBamu. Hampumep, 27 wu3 34 OTBEYAMOMIMX XOTENH
TpaHckpuOupoBare umMs Pentti B dopme [lenmmu. OHn ckazanu, 4To 3Ta GOpMa COOTBETCTBYET
opuruHaiy. XoTs Takasg (opma He SBISETCS TUIUYHOM JUis pycckoil opdorpaduu, IBOHHBIE

COINTACHBIC HAAO0 COXPAHATD, YTOOBI peq)epeHT HNJIN 3HAYCHHUC NMCHH HC N3MCHHIIMCH.

Tpanckpuriyst OYKBbI j 3aBUCHT OT TOTO, B KAKOW YaCTH MMEHH OHA HaxouTcs. COrmacHO OTBETaM
OOJIBIIMHCTBA CTYICHTOB, COYETaHHE ja mepenaercss B GopMe 5, €Clid OHO HaXOAUTCS IOCie
[JIACHOTO WJIM B Hayalle MMEHHW, Hampumep, Apu. MHorma cTyAeHTHl NpUHHUMAIOT OyKBY s 3a
¢buHCKy0 OykBy 8 Win jd. DTO CI0XKHO, IIOTOMY YTO OYKBY 5 MOKHO YIMOTPEOJISATH TOKE B ITHX
cutyanusix. Eciau ja HaXOomUTCs MOCIE COIJIACHOTO, €ro Haao TPaHCKpUOMpOBaTh B (OpME bsl.
Korma nHano Obuto TpanckpuOupoBath ums Urjala, Tonpko 14 u3 29 cTyaeHTOB AeHCTBOBAIH
COTJIACHO MpaBWiIaM U ynotpeonsim Gopmy Vpwusans. Hekotopble cuuTaroT, 4TO Jydile MOIXOAUT

dhopma ua.

[TpoOneMaTHYHBIM ~ SBJISIETCSA  COYETAaHWE J€, IMOTOMY UYTO B OINPOCE €ro OYEeHb PEAKO
TPaHCKPUOUPOBAIU COTJIACHO MpaBUiiaM (e, KOrjia coueTaHne HaXOAUTCs B Hauaie UMeHU). BmecTo
HEro XOTeNu ymoTpeOsaTh Gopmy tie, Hanpumep, nucanu Hepe B 26 u3z 34 cnyuaes. [lo cioBam

CTYIICHTOB, OYKBa # JIy4ille repeaaeT GUHCKYIO OyKBY j.

JInst codeTanusi JO B MpaBHIax TPAHCKPHIILUK JAeTCs MHOTO BapuaHTOB. ECiiM OHO HaXoauTCs B
Hayajie MMEHU WJIM TOcJIe TJIACHOT0, (JOPMOM TPAHCKPUIILIUM SABISETCS 0. A €CIi OHO HaXOIUTCS
1ocJI€ COIJIacHOro, (opMa MOXKET OBITh b0, buio UM tio. CamMOl MOmyJsipHOW U3 3TUX (hopMm

ABJIAETCS 10, KOTOPYIO pekomeHnnoBan Maprru Kaxmna B 1988 rony.

Coueranue ju nepenaercs B GopMe ro, eCli OHO HAXOAUTCS B HAYajae MMEHHU WIIH MOCJe TIIacHOro,
U B (OpMe bi0, €CII OHO HAXOAUTCS TOCIE COITACHOTO. BONBIIMHCTBO y3HAeT coderaHue ju ¢
MOMOIIBIO 3THX (OPM, HO HEKOTOpPbIC MyTarOT /0 ¢ GUHCKUMHU OykBamu Y u jy. [loaTomy mHOTIA

XOTST TPAHCKPHUOUPOBATH jU TIO-APYrOMY, HAIIPUMEP, YIIOTPEOIATh HOpMY ity HITH 1ir0.

CoriacHo ompocy, CoYeTaHue Ja TepemaeTcs, mpexae Bcero, B ¢opme s (TMocie TIacHOT0), Kak
pexomenaytoT Kaxna u Baxpoc B 1977 rony u 1. . EpmonioBuu. Coueranue j0 mepenaercs mo-
pa3HOMY B pa3HbBIX MpaBHJIAX TPAHCKpUIIUU. Eciau oHO HaXoauTCs B Hadajde MMEHHU WU TOCTe
r1acHoro, cornmacHo wHCTpykuuu Kaxma u Baxpoca 1977 u Kaxna 1988 ymorpebmsiercs ié u mo
EpMonoBuuy é. Eciim oH Haxomutcsi mocie corjacHoro, nmo Epmonosuuy, Kaxma u Baxpocy

ynotpebinserca Gopma »é, u cornacHo uHCTpykuuu Kaxma 1988 ynorpeGmusiercs é. Korna namgo



ObLUTO BBIOpATh TPaHCKPUMIHIO Mt uMeHu Yrjo, 32 u3 34 BeiOpan dpopmy Epmonosruua n Kaxia u
Baxpoca fOpwvé. Tonpko oaun BeiOpan ¢hopmy FOpwve, KOTOpas HapylaeT MpaBuiia TPAHCKPUTIIUH,

HO UHOrJga €€ MOKHO BUACTL B IICPCBOJAAX.

Tpanckpunims 1U(TOHTOB TOXKE SBISIETCS JAOBOJIBHO CIOXKHOH. XOTS PEKOMEHAYETCS, YTO MpHU
nepenade TUPTOHIOB, COOTBETCTBHEM it OYKBBI i, ymoTpeOsercss OyKBa i, pyCCKUE YMTATEIH

YacTo MyTaloT ee ¢ GUHCKOIN OYKBO# j. B TpaHCKPHUIIIIMK YUTATEIIN CAMH YIIOTPEOIIAIOT OYKBY U,

[To pesymbraTamMm ompoca pYCCKHE YHUTATEIH XOTAT, 4YTOObl (DUHCKUE JBOWHBIC TJIACHBIC
TPaHCKPUOUPOBAIH OBl COOTBETCTBEHHO JBYMSI PYCCKHM TJacHbIMH. Tak mepenaercsi KOPPEKTHO
MIPOM3HOIICHHE U (POopMa OPUTHHAIBHOTO (PUHCKOTO UMEHH. YWTaTeNn XOTAT TPAHCKPUOUPOBATH
JBOWHOE TJIACHOE ee Yallle BCero B popMe ee, a He B GopMe ed, KaK PEeKOMEHIyeTcsl. boIbIMHCTBO
yuTareneil TpaHckpuOupoBaiu ii B popme uu, kak pekomenayer EpmosoBud. J[BoitHbIEC TiIacHbIC
Yy, @d u 00 TpaHckpuOupyeTcs B OOJBUIMHCTBE CIyyaeB coriiacHo MHCTpyKiuu Kaxia u Baxpoca B

bopMax 1010, 515 1 €.

CornacHo oTBeTaM uuTaTesiel, OykBa ) yallle BCero TpaHckpuoupyercs B popme 0. [1o HekoTopbsiM
mpaBwiIaM, OYKBY 4 MOXKHO B Hadajie UMEHHU TiepenaTth B ¢opMe 5. Ita opMa HE HPABUTCS BCEM
YUTATENSIM, U OHH XOTST YIOTPEOATh TaKKe B Havalle MMEHH OyKBY 5. BONbIIMHCTBO 4yHMTaTesei
nepenaer OykBy O B dopme é. B mepeBoax MOKHO BHJIETh BapUaHTHI 0 U e Jisl OyKBBI O, HO
YUTATeNIM YHOTPEOJSUIM WX 3HAYMTENBHO MeHbIIe. Takue BapHaHThl TaKXkKe 3aTPYAHSIOT

UJCHTU(PUKAUIO OPUTHHAIBLHOW (DOPMBI UMEHH.

6 3BAKJIFOYEHUE

Pesynbrartel ompoca MOKa3bIBalOT, YTO IMpaBWJIa TPAHCKPUIILMHU BBINOJHSIOT CBOIO 3ajady
JOBOJIBHO Xopoino. YuraTenu BbIOMpanu HMHCTpyKUMHM EpmonoBHya moYTH Tak K€ 4acTo, Kak
npaBwia Kaxna m Baxpoca 1977, X0TS 3TH npaBuia OTIMYAIOTCSA APYr OT Apyra. MHcTpykuus
Maprtu Kaxna 1988 He Obuta Takoil momyssipHOW, Kak Jpyrue MHCTpykuuu. Ho MokHO cka3atsb,
YTO Y KaX/I0Tr0 MpaBuja €CTh CBOU XOopouire cTopoHsl. C Ipyroil CTOPOHBI, HU OJTHOTO U3 MPaBUII
HE yHOTpeOsiM peryiaspHo. BeposTHO, yaauyHON TpaHCKpUIILIMEH, IO MHEHHUI0 PYCCKUX
yuTaTeneil, Ob10 ObI CMEIIeHNEe Pa3HbIX MPaBUJ TPAHCKPHIILIUU, U HEKOTOpPbIe OYKBBI HAJ0 OBLIO

ObI TPAaHCKPUOUPOBATH, HApYILIask IPaBUIIA.



YuraTenu IyMaroT O TaKUX K€ MOMEHTAaxX B IlepeJauye HMMEHHM COOCTBEHHOIO, KaK M €ro
uccnenoBareny. VM yuMraTenu, W MCCIENOBATENM CYMUTAIOT BaKHBIM, YTO OpUTHHAJIbHAs (opma
MMEHH COXPaHSETCs MPU TPaHCKpUNIMU. VccrenoBaTeny CUUTAIOT, YTO TPAHCKPUOUPOBAHHOE UMS
HE JIOJKHO OBITh CIIMIIKOM CJIOXHBIM JJIs uyuTarensd. MHoraa yntaTenay oTMedaid, YTO HEKOTOphIe
TPaHCKPUOUPOBAaHHbIE HMEHa OBbLUIO TPYJHO YUTaTh. XOTS YWUTATeIM KPUTUKOBAJIM HMEHa,
TPAHCKPHUIILHKS KOTOPBIX HAapyIIAaeT MpaBuia pyccKoil opdorpaduu, OHM MOHUMAIH, YTO 3TH UMEHA
COOTBETCTBYIOT IIpaBWwiaM TpaHCKpunuuu. C MOMOIIBIO TaKMX MMEH UYUTATENU BCE-TaKU Y3HAIU

OpPUTHHAIIbHYIO (OPMY UMEHHU.

XOTS HU OAHO W3 TPaBHJ TPAHCKPUIIIMU HE SBIUIOCH MOJIHOCTHIO YAAQYHBIM, TPAHCKPUIILIHIO
(GUHCKNX MMEH COOCTBEHHBIX MOXXHO OBUIO OBl pa3BUBATh C IOMOIIBIO OTBETOB 4MTareneid. B
KOHIC KOHOOB, 3TO MMCHHO YHMTATCJ/IM, KOMY MNPCACTOUT Y3HATb HWHOA3ZBIYHOC HMA C IIOMOIIBIO
TPAHCKPHUIIKU. DTy TeMy ObUIO OBbI BaKHO MCCIIEIOBATh MOAPOOHEE, U STOMY CIIOCOOCTBOBAIO OBI

YBCJIMYCHUEC KOJINYCCTBA 00BEKTOB HCCICOOBaHUA.
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