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Tdmin pro gradu -tutkielman aiheena ovat tilapdismuodosteet Rosa Liksomin teoksessa Hy## nro 6 sekid niiden kiddnnoékset Stefan
Mosterin saksannoksessa .4bzei/ Nr. 6. Keskeiset tutkimuskysymykset suomenkielisen aineiston osalta ovat: Miti tilapdismuodosteita Hy#t
nro 6:ssa onr Miten suomenkieliset tilapdismuodosteet on muodostettu ja mitkd ovat niiden merkitykset? Saksankielisen aineiston osalta
tutkimuskysymykset ovat: Mitd strategiaa kddntdjd on kdyttinyt kddntdessddn tilapdismuodosteita? Onko kiddnndsten seurauksena
syntynyt tilapdismuodosteita my6s saksan kieleen?

Tutkimuksen keskidssd olevat tilapdismuodosteet ovat tilapdiseen tarkoitukseen luotuja uusia, luovia sanoja. Tilapdismuodoste on yksi
neologismin tyyppi: kyse ei ole varsinaisista uudissanoista, vaan erdinlaisesta uudissanan esiasteesta. Tdmin tutkimuksen kannalta
keskeisiksi tilapaismuodosteiden piirteiksi nousivat kontekstisidonnaisuus ja monimerkityksisyys sekd merkityksen syntyminen kontekstin
avulla.

Olennaisen osan tutkimusta muodosti suomenkielisen aineiston rajaamisprosessi, jossa madriteltiin, milld perusteella Hy## nro 6:sta
poimitut sanat ovat tilapdismuodosteita. Aluksi potentiaaliset tilapdismuodosteet kerittiin kirjasta tutkimuksen tekijin kieli-intuition
perusteella. Seuraavaksi mairittelyssa kaytettiin Kielitoimiston sanakirjaa: sanakirjassa esiintyminen oli kriteerind sanan rajaamiseksi pois
aineistosta. Lopuksi potentiaalisia tilapdismuodosteita etsittiin Google-hakukoneella, jonka avulla kartoitettiin sanojen yleisyytta ja
kayttoyhteyksid. Télld tavoin pdadyttiin varsinaiseen suomenkieliseen aineistoon, johon kuului 36 tilapaismuodostetta, joista yksi esiintyi
aineistossa kahdesti. Saksankielinen aineisto koottiin etsimilld saksannoksesta suomenkielisten tilapdismuodosteiden kddnndsvastineet.

Suomenkielisten tilapdismuodosteiden osalta tutkittiin ensiksi, mitd sananmuodostuskeinoa kiyttien ne on luotu. Kaikki aineiston sanat
ovat joko substantiiveja tai adjektiiveja, ja yhdistiminen osoittautui lihes yksinomaan kiytetyksi muodostuskeinoksi. Osa adjektiiveista oli
ns. sekundaarisia yhdysadjektiiveja eli niissa oli piirteitd seké johtamisesta ettd yhdistimisestd. Seuraavaksi tutkittiin, mitd merkityksid
tilapaismuodosteilla oli, miten merkitys muotoutui kontekstin avulla, sekd pohdittiin mahdollista monimerkityksisyyttd. Suurin osa
tilapaismuodosteista viittasi konkreettisiin ilmiéihin. Useissa oli kuitenkin mukana kielikuvia ja rinnastuksia. Konteksti oli useimpien
tilapdismuodosteiden tapauksessa olennainen tekiji merkityksen ymmirtimisessd, ja ilman kontekstia sanat olivat usein hyvin
monitulkintaisia.

Saksankielisen aineiston osalta tutkittiin ensiksi, mité strategiaa kdantdjd on kiyttinyt kddntiessddn tilapaismuodosteita. Kéadntdjin
strategioiden analysointi perustuu Andrew Chestermanin erottelemiin kddnndsstrategioihin, joista muokattiin titd tutkimusta varten oma
jaottelu. Aineistossa esiintyi kuusi kddntdjin pddasiallisesti kdyttimai strategiaa, jotka ovat poistaminen, kddnndslaina, yksikén muutos,
eksplikoituminen, ylikisitteelld korvaaminen ja sisilléon muutos. Yleisin kiddntdjin kdyttdima strategia on kdanndslaina, joka esiintyi
aineistossa 21 kertaa. Kéddnndosratkaisut olivat suurimmaksi osaksi sisdlléltdan uskollisia suomenkielisille tilapdismuodosteille. Vain
kuudessa kiddnnosratkaisussa, joissa strategiana oli joko sisdllon muutos tai ylikisitteelld korvaaminen, sisilto tai osia siitd on muuttunut.
Rakenteen muutoksia tapahtui enemmin, mutta niitikin alle puolessa kddnnoksisti.

Lopuksi saksankielisten kddnnosten osalta tutkittiin, ovatko kddnndksen seurauksena syntyneet sanat tilapdismuodosteita saksan kielessa.
Koska kdinnéslainoja lukuun ottamatta lihes kaikissa kddnnosstrategioissa kddnnds oli muodostettu vakiintuneista saksan sanoista,
tilapdisyyttd testattiin vain niiden sanojen osalta, jotka olivat potentiaalisesti uusia yhdyssanoja. Tutkimuksessa osoittautui, ettid 16
kappaletta kddnnoslainoina kddnnetyisti tilapdismuodosteista on tuottanut timin tutkimuksen mairitelmidn mukaisen tilapaismuodosteen
saksan kieleen.
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This thesis examines coinage words in Rosa Liksom’s novel Hy# nro 6 and their German translations in Stefan Moster’s translation
Abteil Nr. 6. The research questions concerning the Finnish material are: Which coinage words are there in Hy# nro 6? How are they
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but a kind of preliminary stage of it. In this study, central characteristics of coinage words appeared to be context dependency and
ambiguity and the formation of meaning with the help of context.

An important part of the study was the outlining of the Finnish material, i.e. how to define a word as coinage. At first, potential coinages
were collected from Hy## nro 6 based on the researcher’s linguistic intuition. Secondly, the Finnish dictionary Kielitoimiston sanakirja was
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Finally, it was examined if the translations had also created coinages in German. This only concerned the potentially new compound
words, since almost all translations, except for loan translations, were formed from lexicalised German words. It turned out that 16 loan
translations were also coinages in German within the definition of this study.
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1. Johdanto

Taman pro gradu -tutkielman aiheena ovat Rosa Liksomin Hytti nro 6 -kirjassa esiintyvét
tilapdismuodosteet sek& niiden k&annokset Stefan Mosterin saksannoksessa Abteil Nr. 6.
Liksomin Finlandia-palkittua Hytti nro 6 -teosta lukiessani huomioni Kkiinnittyi sen
omaleimaiseen kielenkayttoon seka mielikuvituksellisiin sanoihin, joita en ollut tavannut kirjan
ulkopuolella: Valurautasankari. Pakkasmelu. Hajulaahus. Sanat ovat tilapadismuodosteita,
jotka ovat erddnlainen uudissanan esiaste. Ne ovat uusia ja vakiintumattomia, normeista
poikkeavia luovia sanoja, jotka osaltaan muodostavat kirjan omaperdisen tyylin. Vaikka
tilapdismuodosteet ovat uusia sanoja, ne eivat kuitenkaan ole varsinaisia uudissanoja.
Kiinnostuin ilmiosta sekd kaantdjad aina kiehtovasta kysymyksesta: miten tilapdismuodosteet

on k&annetty vieraalle kielelle, tdssa tapauksessa saksaksi?

Tutkimuksen tarkoituksena on ensin Kkartoittaa, mitd tilapdismuodosteita Hytti nro 6:ssa
esiintyy, ja sen jalkeen tarkastella tilapdismuodosteiden saksannoksia Abteil
Nr. 6 -kd&nnoksessa. Tutkimusaineisto koostuu néin ollen kahdesta osasta: ensimmaisen osan
muodostavat Hytti nro 6:sta kootut 36 suomenkielistd tilapdismuodostetta, ja toinen osa

koostuu tilapdismuodosteiden saksankielisistd kdanndsvastineista.

Suomenkielisen aineiston osalta keskeiset tutkimuskysymykset ovat: Mité tilapdismuodosteita
Hytti nro 6 -teoksessa on? Milld tavoin ne on muodostettu ja mitk& ovat niiden merkitykset?
Tilapdismuodosteiden muodostumisen osalta tutkitaan erityisesti, mitd sananmuodostuskeinoa
on kaytetty. Merkitysten osalta tarkastellaan merkityksen muodostumista kontekstin avulla ja
liséksi pohditaan, k&ytetdaankd tilapdismuodosteita kuvaamaan konkreettisia vai kuvaannollisia
ilmioité ja millaisia kielikuvia niissé on. Varsinaisiin tutkimuskysymyksiin vastaamisen liséksi

olennainen osa tutkimusta on Aineisto ja menetelmat -luvussa késiteltava tilapdismuodosteiden



madrittely eli se, milld perusteella sanaa voi kutsua tilapdismuodosteeksi, ja sitd kautta

suomenkielisen aineiston rajaaminen.

Saksankielisen aineiston osalta keskeiset tutkimuskysymykset ovat: Mité strategiaa kdantdja on
kayttanyt kadntdessaan tilapdismuodosteita? Onko k&annosten seurauksena syntynyt
tilapdismuodosteita myds saksan kieleen? Kaantdjan strategioita tarkastellessa kiinnitetdén
huomiota erityisesti siihen, noudattavatko saksannokset suomenkielisten tilapdismuodosteiden
rakennetta ja merkitysta vai onko niissé tapahtunut muutoksia. Tutkimuksen tarkoituksena ei

ole arvottaa kadnnoksia tai kasitella niiden laatua.

Tutkielma on jaettu kuuteen lukuun, joista ensimmainen on johdanto. Luku 2 kattaa tutkielman
teoreettisen viitekehyksen, joka on jaettu alalukuihin p&ateemojen mukaan. Teoriaosuuden
alussa kasitelladn neologismeja, joihin tilapdismuodosteet kuuluvat, ja sen jalkeen keskitytaan
tilapaismuodosteiden kaantamiseen. Seuraavaksi kasitelladn sekd suomen ettd saksan
sananmuodostusta, josta saadaan keinot analysoida suomenkielisten tilapdismuodosteiden seka
saksannosten muodostumista. Teoriaosuuden lopuksi kasitelladn kaantdjan strategioita, joiden
avulla jaotellaan ja analysoidaan saksannoksissa kaytetyt strategiat. Luku 3 kasittaa
tutkimusaineiston lahteena olevat teokset, suomen- ja saksankielisten aineistojen kokoamisen
seka kaytetyt tutkimusmenetelmat. Luvussa 4 analysoidaan suomenkielinen aineisto ja luvussa

5 saksankielinen aineisto. Luvussa 6 esitetdan paatelmat.



2. Teoreettinen viitekehys

Tutkimuksen teoreettisen viitekehyksen muodostavat nelja osa-aluetta: (1) neologismit,
(2) tilapdismuodosteiden k&antdminen, (3) sananmuodostus ja (4) kdantdjan strategiat.
Ensimmainen aihekokonaisuus kattaa tutkimuksen keskitssa olevat tilapdismuodosteet, joita
kasitellddn niiden ylakasitteen, neologismin, viitekehyksessa. Toinen osa kaésittelee
tilapdismuodosteiden k&&ntdmisen haasteita ja erityispiirteitd sek& aiheesta tehtyd aiempaa
tutkimusta. Kolmannessa osassa kaydaén lapi suomen ja saksan kielen sananmuodostuskeinoja,
joiden avulla kuvaillaan tilapdismuodosteiden ja niiden kd&dnndsten muodostumista. Neljas osa
paneutuu k&ant4jan strategioihin, joiden avulla analysoidaan tilapdismuodosteiden

saksannoksissa kéytettyja ratkaisuja.

2.1 Neologismit

Neologismi on ylakéasite, jonka alaisuuteen taman tutkimuksen keskeisin kasite
tilapaismuodoste kuuluu. Taman luvun alaluvussa 2.1.1 méaéritellaan tutkimuksen keskeiset
kasitteet. Alaluvussa 2.1.2 syvennytaan tarkemmin tilapaismuodosteen ominaisuuksiin, ja luku

2.1.3 kasittelee neologismien syntyéa, kayttoa ja esiintymista.

2.1.1 Kasitteiden maarittely

Neologismi, uudissana, tilapdismuodoste — uusiin sanoihin liittyvid k&sitteitd on monia, mutta
edelld mainituista tutuin ja yleistajuisin suomen kielessé lienee uudissana. Kasitteet ja niiden
méaéritelmat vaihtelevat lahteen, tutkijan ja kielen mukaan. Uudissanoja tarkastellaan
tutkimusalasta riippuen myos useista eri ndkokulmista, mika on yksi syy siihen, etta termin

mééritelma voi vaihdella; esimerkiksi leksikologian kannalta uudissanoissa on kiinnostavaa se,

5



milloin ne tulisi ottaa mukaan sanakirjoihin, ja stilistiikassa tutkitaan, mika vaikutus uusilla
sanoilla on lukijaan (Schiler 2006: 62). Kasitteiden méadrittelyd mutkistaa myos se, ettd niiden
kaytOssé ja mééritelmissd on eroja eri kielten vélill4. Joskus uudissanan synonyymina suomen
kielessé kdytetddn neologismia, jota vastaa saksan kielessa Neologismus ja englannin kielessa
neologism (Tieteen termipankki 2017a). Joissakin yhteyksissa neologismi kuitenkin n&dhdaan
ylakasitteend, jonka alle uudissana kuuluu. Esimerkiksi Riitta Eronen (2007) mé&érittelee
neologismi-termin késittdvan uudissanat ja muut kielen uudismuodosteet. Uudissanan Eronen
(2007: 22) puolestaan maérittelee tietoisesti luoduksi tai hiljattain kieleen tulleeksi sanaksi ja
uudismuodosteen tietoisesti luoduksi tai kieleen spontaanisti tulleeksi uudeksi sanaksi tai
ilmaukseksi. Kielitoimiston sanakirjasta hakusana uudissana antaa saman maaritelmén
(Kielitoimiston sanakirja 2016). Tassé tutkimuksessa termeja kéytetddn tdman maaritelmén
mukaisesti eli neologismi ei ole uudissanan synonyymi vaan ylaké&site. Neologismi-kasitteen
alaisuuteen kuuluvat uudissanojen liséaksi myos tdmén tutkimuksen aiheena olevat
tilapdismuodosteet. Sekd uudissana ettd tilapdismuodoste ovat siis erdanlaisia
neologismityyppejd, mutta niitd voi joskus olla vaikeaa erottaa toisistaan. Hyvérisen
(1995: 196) mukaan kaikki uudet sanat ovat aina ensin tilapdismuodosteita, jotka voivat
my6hemmin leksikalisoitua eli vakiintua. Schiilerin (2006: 62) mukaan tilapdismuodosteiden
syntymekanismi onkin samanlainen kuin uudissanojen, koska tilapaismuodoste on ikdin kuin

uudissanan esiaste (ks. kuvio 1).



Kuvio 1. Tutkimuksessa kéytetyt kasitteet.

neologismi

tilapdismuodoste @~ — uudissana

Suomenkielisen uudissana-kasitteen kautta ilmién mééritteleminen vaikuttaa ensisilméyksella
helpolta: uudissana on yhta kuin uusi sana. Asia ei kuitenkaan ole néin yksinkertainen, silla
edes uutuuden madrittely ei ole aina vaivatonta. Barz (1998: 12) toteaa, ettd uudet sanat eivét
ole tallentuneet kyseessa olevan kielen puhujien pitkakestoiseen muistiin: &idinkielinen puhuja
voi yleisesti ottaen erottaa, kuuluuko jokin sana kielen vakiintuneeseen sanastoon vai onko se
uusi, mutta kaikki kielenkayttdjat eivat havaitse uutuutta jokaisen sanan kohdalla samalla
tavalla. Schulerin (2006: 62) mukaan uudissanan uutuuden madrittely riippuukin siitd,
ajatellaanko uutuutta suhteessa esimerkiksi ajankohtaan, kyseesséd olevaan kieleen vai
vastaanottajaan. Sana, joka on menneen ajan kontekstissa uusi, ei valttaméttad olekaan sité
nykyajassa, ja yhden ihmisen uudeksi mieltdm& sana voi olla toiselle tuttu. Uutuus ilmenee
myos yksittaisissd neologismeissa ja niiden syntyprosessissa eri tavoin; se voi liittyd sanan

muotoon, merkitykseen tai funktioon (Prinzl 2016: 3).

2.1.2 Tilapaismuodosteet

Tieteen termipankin (2017b) mukaan tilapaismuodoste eli okkasionalismi tarkoittaa tiettyé

tarkoitusta varten tai tietyn tyylillisen seikan aikaan saamiseksi luotua sanaa. Kaikki uudelta



vaikuttavat sanat eivat siis ole automaattisesti uudissanoja, silla osa niistd on juuri téllaisia
tilapdiseen kayttoon luotuja sanoja, jotka palvelevat jotakin hetkellistd tarvetta (Eronen
2007: 23). Saksan kielessa tilapdismuodostetta vastaavat Ad-Hoc-Bildung ja Okkasionalismus,
joita esimerkiksi Weber (2015) kayttdd. Englannin vastaava termi puolestaan on coinage
(Tieteen termipankki 2017b). Kuten saksan termit, my6s suomenkielinen tilapdismuodoste-
termi pitd4 jo itsessaan sisallaan ajatuksen tilapaisyydesta, hetkellisyydestd, joka on oleellinen

tekija tilapdismuodosteen maérittelyssa.

Fellner (2009) luettelee mainoskielessd esiintyvid tilapaismuodosteita koskevassa
tutkimuksessaan tilapdismuodosteen maéérittelykriteereiksi uutuuden, leksikalisoitumisen
asteen, yleisyyden, kontekstisidonnaisuuden, hyvaksynnan ja uudelleentuottamisen. Taman
tutkimuksen  kannalta  tilapdismuodosteen  madritelmad  ldhestytddn  erityisesti
leksikalisoitumisen, yleisyyden ja kontekstisidonnaisuuden kautta. Toisin sanoen ratkaistaessa,
onko jokin sana tilapdismuodoste, tarkastellaan sanan esiintymisté sanakirjassa, vakiintumista
tiettyyn merkitykseen, esiintymistd kielenk&ytossa seka kontekstia ja sen vaikutusta sanan
merkitykseen. Uutuus on perustavanlaatuinen tilapaismuodosteen ominaisuus, joka voidaan
todeta edelld mainittujen ominaisuuksien perusteella: jos sana ei ole vakiintunut eika sita

kayteté yleisesti, se on uusi.

Kuten aiemmin todettiin, tilapdismuodosteen ja uudissanan valisen rajan vetdminen voi olla
ongelmallista. Hyvarinen (1995: 196) huomauttaa, ettd sanojen vakiintuneisuutta on syyta
ajatella ennemmin liukumona sen sijaan, ettd vakiintuneiden ja tilapdisten sanojen valille
yritettdisiin vetda selkedd rajaa. Yhtend sanan vakiintuneisuuden mittarina voidaan kayttaa
sanakirjoja, silla jos sana esiintyy sanakirjassa, sen taytyy olla jossain méérin vakiintunut
(Hyvérinen 1995: 197). Téllaisia vakiintuneita, sanaston tai sanakirjan yksikkdné olevia sanoja
kutsutaan lekseemeiksi (Hakkinen 2007: 137). Tilapdismuodosteet eivat siis voi esiintya

sanakirjoissa, eivatka ne téstd syysté ole lekseemeja. Fleischerin ja Barzin (2012: 24) mukaan



teoriassa mika tahansa uusi sana voi leksikalisoitua ja sitd kautta jossain vaiheessa myds paatya
sanakirjaan, mutta silti suhteellisen pieni osa tilapdismuodosteista lopulta vakiintuu kieleen.
Vaikka ennalta ei voidakaan sanoa, millaiset sanat vakiintuvat kieleen, on kuitenkin olemassa
joitakin  periaatteita, joiden perusteella vakiintuminen tapahtuu. Ennen kaikkea
leksikalisoituminen riippuu siitd, onko kielessa tarvetta kuvata tilapdismuodosteen kuvaamaa
asiaa sen alkuperaisen kontekstin ulkopuolella. Mité tarkedmpi jokin sana on sitd kayttavalle
yhteisolle, sitd todennékdisemmin sana levidé yleiseen kayttoon. (Fleischer & Barz 2012: 24.)
Jos tilapdismuodoste kuvaa jotain hetkellistd, vain kayttoyhteydessdén olemassa olevaa asiaa,
sanan vakiintuminen yleisen Kkielenk&yttdon on epé&todennakdisempéda. On  kuitenkin
huomattava, ettd kaikki ei-lekseemit eli sanakirjan ulkopuolelle jaavat sanat eivat valttdmatta
ole tilapaismuodosteita, vaan ne voivat olla muita sanoja, jotka eivét syysta tai toisesta ole
paatyneet sanakirjaan. Kuten Prinzl (2016: 10-11) toteaa, mikdan sanakirja ei sisalla kielen
jokaista vakiintunuttakaan sanaa, mika johtuu esimerkiksi siitd, ettd sanakirjojen koko on
rajallinen ja ettd ne keskittyvét vain jonkin tietyn aihepiirin tai pelkastaan kirjoitetun kielen
sanastoon. Vaikka yll& mainittiin, ettd sanakirjan osana olevat sanat ovat lekseemejd, termi
leksikalisoituminen ei tarkoita, ettd sanasta tulee VAalttdmattd sanakirjan osa.
Leksikalisoituminen voi tarkoittaa sekda jonkin sanan vakiintumista sanastoon ettd sanan
tulemista osaksi kielenkayttdjan kielellista tietoisuutta (Fleischer & Barz 2012: 23 [Feilke
1996: 181]). Sanastoon vakiintuminen voitaneen ymmartaa niin puhutun kielen sanavarastoon

kuin sanakirjaankin paatymisena.

Kun sana ajan kuluessa vakiintuu, sen alkuperdinen merkitys saattaa hdmértya (Hyvérinen
1995: 196). Lisaksi Weber (2015: 26) toteaa, ettd tilapadismuodosteen leksikalisoitumisen ja
yleistymisen myotd myos sen mahdollinen monimerkityksisyys voi kadota. Sanan vakiintuessa
kielenkayttoon — paatyipa se sitten sanakirjaan tai ei — sen alkuperdistd merkitystd ja

kayttoyhteytta ei siis voi endd valttamatta jaljittad. Toisaalta myos sanan merkitys kapenee, eli



sana rajoittuu selkedmmin kuvaamaan vain jotakin tiettyd ilmiota. Monimerkityksisyys on siis
yksi tilapdismuodosteen piirre siind mielessd, etté tilapaismuodoste voi olla monitulkintainen
silloin, kun se esitetadan alkuperéisesta kontekstista irrallisena. Alun perin tarkoitettu merkitys
ilmenee vain kontekstin kautta, ja yksinddn esiintyessdén sanan merkitys voi olla hyvinkin

monitulkintainen. Monimerkityksisyys liittyy siis vahvasti kontekstisidonnaisuuteen.

Koska tilapaismuodosteet ja uudissanat sijoittuvat samalle vakiintumisen ja tilapdisyyden
valiselle jatkumolle, voi olla ongelmallista paattdd, mik& on se erottava tekija, jonka avulla
sanoja voi maéaritelld tilapdismuodosteiksi ja ns. varsinaisiksi uudissanoiksi. Kuten aiemmin
todettiin, uutuus on olennainen tekija sekd uudissanan etté sen esiasteen, tilapdismuodosteen,
madrittelyssé. Teubert (1998: 134) kuitenkin huomauttaa, ettd paradoksaalista uudissanaan
liittyen on, ettei uudissana loppujen lopuksi voi olla liian uusi: sanan on taytynyt esiintya
useamman kerran eri yhteyksissd, jotta sitd voidaan kutsua varsinaiseksi uudissanaksi, silla
muutoin kyseessda on tilapdismuodoste. Tamé& toteamus helpottaa tilapdismuodosteen
madrittelyd tdman tutkimuksen kannalta. On yksinkertaista todeta sanan olevan
tilapaismuodoste tapauksissa, joissa sana esiintyy vain yhdenlaisessa kontekstissa eli vain
yhdessa tekstissa tai useissa teksteissd, joilla on sama Kirjoittaja. Jos sana on selvasti syntynyt
tiettya tarkoitusta varten ja sen merkitys on mahdollista ymmartdd sen omassa kontekstissa,
mutta sana ei ole ollut aiemmin juurikaan kéaytdssa kontekstinsa ulkopuolella, on kyse
tilapadismuodosteesta. Jos tallaisten sanojen k&yttd laajentuisi muihin yhteyksiin ja ne
yleistyisivat jonkin verran, niitd voitaisiin puolestaan nimittdd uudissanoiksi. Tassa
tutkimuksessa neologismi on siis kattotermi, joka ké&sittdd uudissanan liséksi
tilapaismuodosteet. Tilapdismuodoste puolestaan on uudissanan esiaste, josta voi ajan myo6té
tulla uudissana, mutta joka vield tilapéisvaiheessa ollessaan on uudissanasta erilldé&dn oleva
ilmi6. Tamén tutkimuksen puitteissa neologismi-termiéd kaytetddn tilapadismuodosteen sijaan

silloin, kun puhutaan kaikista neologismeista yleisell& tasolla tai kun neologismityyppien
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erotteleminen ei ole tarpeen. Joissakin l&dhteena kéaytetyissa tutkimuksissa eri tyyppien vélilla ei
aina tehda selke&a eroa eika se ole tarpeenkaan, kun puhutaan neologismien luomisesta ja
synnysté yleisesti. Lisaksi neologismi-termin k&ytoll valtetddn sekaannukset vieraskielisten ja

suomenkielisten termien vastaavuuksissa.

Weberin (2015: 98) mukaan neologismeja ajatellaan usein intuitiivisesti luovina sanoina.
Luovuutta voidaan siis pitdd myos tilapdismuodosteen ominaisuutena. Weber nostaa kuitenkin
esiin kysymyksen siit4, miten sananmuodostuksen kautta syntyneiden sanojen tapauksessa
luovuuden voi mééritella: mika luovuuden tuotteesta ylipd&nsa tekee luovan? Luovuuden
tuotteen yhtend maarittdvdnd ominaisuutena mainitaan usein uutuus. Lis&dksi mm.
mukautumattomuus eli normista poikkeaminen ja sopivuus eli se, ettd luovuuden tuote sopii
kontekstiinsa, ovat yleisid méaritelmid. (mts. 98-100.) Néill& perustein vaikuttaa selkeéltg, etta
my0s tdman tutkimuksen aineiston tilapdismuodosteita voi kutsua luovuuden tuotteeksi,
ovathan tilapdismuodosteet uusia, jollakin tavalla totutusta poikkeavia sanoja, ja niiden
merkitys syntyy usein niiden kontekstissa, jossa niilld voi myds olla erityinen tehtdva.
Luovuuden madrittdminen ja todistaminen jokaisen sanan kohdalla ei kuitenkaan ole
mielek&std, silla kuten sanottu, luovuuden havaitseminen tapahtuu usein intuitiivisesti.
Tutkimuksessa ei keskitytak&&dn analysoimaan tilapdismuodosteiden luovuutta, mutta
luovuuden oletetaan olevan yksi tilapaismuodosteiden ominaisuuksista, joka voi osaltaan

aiheuttaa haastetta kaantajalle.

2.1.3 Neologismien luominen

Kuten aiemmin mainittiin, neologismien uutuus voi liittyd niiden muotoon, merkitykseen tai
funktioon. Muodoltaan uusi neologismi voi olla ns. tyhjéasta keksitty sana, joka on muodostettu

jarjestamalla kielen yksikot taysin uudella, kyseisessa kielesséd ennennédkemattomalla tavalla.
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Yleensd sanat kuitenkin muodostuvat kielessé jo olemassa olevista aineksista eli valmiista
morfeemeista tai sanoista. Merkityksen kannalta uutuus tarkoittaa, ettd jokin olemassa oleva
sana saa uuden merkityksen. (Prinzl 2016: 3.) Tallaisille merkityksen laajentumille tai
merkityksenmuutoksille Eronen (2007: 24) ehdottaa suomen kieleen nimitystd uusiosanat,
koska ne ovat ikaan kuin uusiokéytdssa, mutta huomauttaa, ettd merkityksenmuutoksen kautta
syntyneitd uudissanoja voi olla vaikeaa tunnistaa, koska niiden merkitys voi selvitd vasta
kayttoyhteyden perusteella. Neologismin luominen funktion muutoksen kautta tarkoittaa, etta
sana siirtyy kieliopillisen muutoksen kautta sanaluokasta toiseen, esimerkiksi muuttuu
substantiivista verbiksi (Prinzl 2016: 3). Schiler (2006: 63) mainitsee edelld mainittujen
neologismin syntytapojen lisaksi vield lainaamisen, jossa kielellistda materiaalia lainataan
toisesta Kkielestd. Erosen (2007:28) mukaan lainasanat eivat kuitenkaan ole varsinaisia
uudissanoja vaan “hiljattain kieleen tulleita sanoja”, mutta kun ne liitetddn osaksi yhdyssanaa

tai niista johdetaan uusia sanoja, syntyy uudissanoja.

Neologismien luomiseen kaunokirjallisuudessa ja muissa teksteissa on useita syité. Yleisesti
ottaen niitd luodaan silloin, kun on tarve nimetd aiemmin nimedmattomié ilmiditd, kun halutaan
epatavallisia ilmauksia kayttamall& poiketa normeista ja leikitella kielell, halutaan tarkastella
tuttua asiaa uudesta né&kokulmasta tai saada lukijassa aikaan tietynlainen vaikutelma.
Neologismien kayttdmiselle voi olla samanaikaisesti paéllekkaisiakin syitd, ja ne voivat
vaihdella kirjoittajasta  toiseen. Weber erottelee neologismien nelja funktiota:
nimedmisfunktion, taloudellisen funktion, tekstuaalisen funktion ja tyylillisen funktion. (Weber

2015: 15-16.)

Neologismilla on nimedmisfunktio silloin, kun sen avulla téytetdan leksikaalinen aukko, eli
tarvitaan uusi sana kuvaamaan ilmi6t, jolle ei ole aiemmin ollut kielessa sanaa. Kun uusi sana
keksitddn tédhan tarkoitukseen, tavoitteena ei ole niink&an tietynlaisen tyylin saavuttaminen

vaan kommunikaation tehostaminen. Neologismi luodaan nime&mistarkoituksessa myos
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silloin, kun tarvitaan sana kokonaan uudelle ilmidlle, jota ei ole aiemmin ollut olemassa.
Tallainen tilanne on usein esimerkiksi science fiction -kirjallisuudessa, jossa luodaan
kuvitteellisia maailmoja ja niissa esiintyvid ilmigitd. (Weber 2015: 16-17.) My0s moni
fantasiakirja, hyvénd esimerkking vaikkapa Harry Potter -kirjasarja, sisaltad juuri tallaisia
sanoja. Ne on keksitty kuvaamaan asioita ja ilmioit4, joita ei ennen kirjan kirjoittamista ole ollut
olemassa, mutta jotka ovat olemassa Kirjailijan luomassa maailmassa ja jotka on siten

tarpeellista nimeta.

Neologismin taloudellinen funktio tarkoittaa sit4, ettd neologismilla halutaan ilmaista
monimutkainen asia mahdollisimman lyhyesti eli tilaa s&&stéden ja tekstid yksinkertaistaen.
Taloudellisuus voi ilmeta esimerkiksi siten, ettd monimutkaisten usean sanan ilmaisujen sijaan
luodaan yhdyssanoja. (Weber 2015: 18.) Neologismilla voi olla myos tekstuaalinen funktio,
jolloin sen tarkoituksena on sitoa tekstid yhteen tai tiivistaa sitd. Tekstin yhteen sitominen voi

ilmetd esimerkiksi saman perusmorfeemin toistamisena tekstissa. (Weber 2015: 21.)

Kaunokirjallisuuden kannalta erityisen kiinnostavia ovat tyylillisessa tarkoituksessa luodut
neologismit, vaikka muutkin neologismien funktiot voivat toki olla kaunokirjallisuudessa lasna.
Weberin (2015: 19) mukaan neologismilla on tyylillinen funktio silloin, kun tavoitteena on
ilmaista tuttu asia uudella tavalla ekspressiivisyyden lisadmiseksi. Tallainen tyylillisessa
tarkoituksessa luotu neologismi on jollakin tavalla muodoltaan tai semanttisilta
ominaisuuksiltaan lukijan odotusten vastainen ja yllattava, minka takia se saa lukijassa aikaan
tehokkaamman vaikutelman kuin jokin muu tuttu, samaa tarkoittava sana saisi. Tyylillisi4
neologismeja kéaytetddn tehokeinona kaunokirjallisuuden liséksi erityisesti mainoskielessa ja
propagandassa, kun lukijan huomio halutaan kiinnittdd johonkin tiettyyn asiaan ja tekstista
halutaan tehdd huomiota herattdvd ja kiinnostava. Tyylillisid neologismeja esiintyy myos
esimerkiksi nuorisokielessd, jossa normeista poikkeavalla kielenkayt6lld halutaan vahvistaa

omaa ryhmaéidentiteettid erottumalla muista kielenkayttajista. (Weber 2015: 19.)
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2.2 Tilapaismuodosteiden k&antaminen

Tassa luvussa késitelldén tilapdismuodosteiden k&antdmistd sekd aiheesta tehtyd aiempaa
tutkimusta. Jotkin  luvussa mainituista  tutkimuksista eivat ké&sittele ainoastaan
tilapdismuodosteita vaan uudissanoja tai neologismeja yleisesti, Kuten aiemmin, myos tassa
yhteydesséd kaytetddn neologismi-termi& silloin, kun puhutaan neologismeista yleisesti eika

ainoastaan tilapaismuodosteista.

2.2.1 Yleiset piirteet ja haasteet

Kuten luvussa 2.1.3 todettiin, neologismeja luodaan ja kaytetaan teksteissa esimerkiksi silloin,
kun halutaan poiketa jollakin tavalla kielen totutuista normeista. Kun k&&nnettavassa tekstissa
on téllaisia ldhtokielen normeista poikkeavia uusia ilmaisuja, kaantdja joutuu ratkaisemaan,
kuinka paljon poikkeavaa Kieliaineista taytyy tai ylipddnsa voi sdilyttdd k&annoksessé.
Ké&antdminen on luova prosessi, jossa haasteina ovat sek& kielelliset ja tyylilliset seikat etta
lahtotekstin merkityksen tulkinta. (Weber 2015: 123 [Koller 2004: 123].) Ké&&anndstieteen
uranuurtaja Jifi Levyn (2011: 57-58) mukaan kaantdminen onkin taidemuotona toisintamisen
ja uuden teoksen luomisen vélimaastossa: vaikka k&antdaminen on luovaa tyotd, kaantdjan
tehtévana ei ole luoda uutta, omaperéisté teosta, vaan ikaan kuin tuottaa uudelleen alkuperainen
teos. Ké&éantdjan on siis ratkaistava, miten ja minka verran lahtotekstissé olevia merkityksia tai
vaikkapa kielellista leikittelya on sailytettdvd. Kuinka paljon muutoksia voidaan tehda, jotta
teos séilyy uskollisena alkuperaiselle latistamatta sen tyylid tai tunnelmaa, mutta toisaalta toimii
itsendisend kohdekielisend tekstind? Kyse on l&htotekstin noudattamisen, oman tulkinnan ja

itsendisyyden valimaastossa tasapainoilusta.
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Kaantamisesta yleensakin tekee haasteellista se, ettd kaksi kieltd ovat harvoin taysin toisiaan
vastaavia niin, ettd jokaiselle lahtokielen ilmaisulle tai sanalle 16ytyisi suora vastine
kohdekielessa. Ylipaansa tarkkuus, jolla eri kielissd voi ilmaista asioita, vaihtelee suuresti.
Esimerkiksi suomen kielen monille lumeen liittyville sanoille ei todennakdisesti 10ydy
vastineita jonkin sellaisen maan kielestd, jossa lunta ei sada koskaan. (Leppihalme 2007: 366.)
Kun sitten kadnnettdvassa tekstissa on tilapdismuodosteiden kaltaisia sanoja, jotka ovat jo
lahtotekstisséd uusia ja erikoisia, kd&ntdja on todellisen haasteen edessé. Neologismit voivat olla
kaantajalle ongelmallisia ainakin kahdessa suhteessa: Ensinndkadn niille ei 10ydy vastineita
edes uusimmista sanakirjoista, ja toisekseen ne siséltdvat usein sanaleikkeja ja viittauksia,
jolloin  suora k&annds ei valttamattd tee sanalle oikeutta (Schiler 2006: 62).
Tilapaismuodosteitahan ei méaéritelménsa mukaisesti edes voi 16ytyé sanakirjoista, joten niista
ei ole kaantgjalle juurikaan apua. Lisdksi tilapadismuodosteet ovat usein syntyneet tiettya

kontekstia varten, jolloin niiden merkitys on kytkoksissé tuohon kontekstiin.

Schlerin (2006: 63) mukaan neologismit voivat kokea k&&nndsprosessissa muutoksia niin
muotoon kuin sisaltoon liittyen. Siséllollé tarkoitetaan sanan semanttista sisaltoa eli sen osien,
vaikkapa yhdyssanan alku- ja loppuosan, merkitystd. Semanttista sisélt6d ei aina voi todeta
kaikista sanoista yksiselitteisesti ja sen tulkinta riippuu kulloisestakin vastaanottajasta.
Neologismin muodolla tarkoitetaan jotakin sen muodossa esiintyvaa erikoisuutta, esimerkiksi
sanaleikkid tai huomiota herattdvdd danneasua. Muoto ja sisalté voivat kaantamisen
seurauksena kadota, muuttua tai niithin voi tulla jotakin lis&4. (Schuler 2006: 63.)
Tilapaismuodosteiden k&&ntdmismahdollisuuksiin vaikuttavat useat tekijat, ja mahdollisuudet
voivat vaihdella eri kielten valilla. Yksi olennainen kysymys on, sattuuko kohdekielessa jo
olemaan sana sille ilmidlle, jota lahtokielen tilapdismuodoste kuvaa. Myds kohdekielessé
kaytettdvissa olevat sananmuodostuskeinot vaikuttavat siihen, miten tilapaismuodosteen voi

kaantaa. (Weber 2015: 17-18.) Weberin (2015: 18-19) mukaan saksan kielessa mahdollisuudet
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muodostaa esimerkiksi yhdyssanoja ovat moninaiset, kun taas romaanisissa kielissé
yhdyssanan muodostus on huomattavasti rajallisempaa. Sen sijaan suomen kielen yleisin
sananmuodostuskeino on yhdyssanan luominen (Eronen 2007: 31). Talla perusteella voidaan
olettaa, ettd suomen ja saksan valilla vaikkapa yhdyssanojen kaantaminen yhdyssanoina olisi

mahdollista, mutta esimerkiksi saksan ja ranskan vélilla kaantamisessé olisi enemman haasteita.

Weberin (2015: 21) mukaan tyylillisen funktion aikaansaamiseksi luotuja neologismeja ei aina
tarvitse tai ylipadnsa voi kaantad, mika on usein tilanne esimerkiksi sanaleikkien tapauksessa.
Hytti nro 6:n tilapdismuodosteet ovat olennainen osa kirjan tyylig, joten voitaneen olettaa, etta
tilapdismuodosteiden karsiminen k&&nnoksestd aiheuttaisi tekstin tyylissa muutoksen, jopa
latistumisen. Ajatus kadnnoksen mahdollisesta latistumisesta liittyy kiinteésti oletukseen
kaannosuniversaalien olemassaolosta. Kéannosuniversaalien tutkimus pohjaa ajatukselle, etta
kaikissa kaannoksissa olisi joitain yhteisia piirteitd, jotka erottavat ne muista, ei-kaannetyisté
teksteista. Kaannetyn tekstin on vanhastaan oletettu kuulostavan “’kaénnetyltd”, ja kddntamisen
on ajateltu kadottavan osan alkuperaisen tekstin merkityksesta ja tyylista. (Chesterman 2011:
173.) Taman ajatuksen perusteella kaantdjan ei olisi tdysin mahdollista tuottaa uudelleen
lahtotekstin luomaa vaikutelmaa k&&nnoksessd, koska k&annoksen oletetaan olevan jollakin
tavalla alkuperdisteosta heikompi teksti ja eroavan muista samalla kielelld alun perin
Kirjoitetuista teksteistd. Potentiaalisia kadnndsuniversaaleja ovat mm. interferenssi eli
lahtokielen vaikutus, eksplikoituminen eli selittdminen, yksinkertaistuminen sekd kohdekielelle
epatyypillisten  rakenteiden kéaytté (Chesterman 2011:176-177). Toisin sanoen
kadnnosuniversaalien tutkimuksessa oletetaan, ettd kdinnoksessa on l&htotekstiin ndhden
avattu asioita monisanaisemmin ja yleistajuisemmin kuin alkuperéistekstissa on tehty, ja etta
kaannokset ovat muihin samalla kielelld alun perin Kirjoitettuihin teksteihin verrattuna
vdhemman sujuvia ja idiomaattisia. Parin viime vuosikymmenen aikana ajatusta

kaannosuniversaaleista on alettu haastaa ja on pyritty tutkimaan, pitavétko oletukset sittenkaan
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paikkaansa (ks. esim. Mauranen & Kujamaki 2004 (toim.): Translation Universals — Do They

Exist?).

Ké&silla olevan tutkimuksen tarkoituksena ei ole sindnsa arvioida tilapdismuodosteiden
saksannosten sujuvuutta tai idiomaattisuutta. Saksankielistd aineistoa ei myodsk&an verrata
muuhun saksankieliseen, ei-k&annettyyn tekstimateriaaliin. Saksannosten idiomaattisuuden
arvioiminen sitd paitsi vaatisi jossain mé&arin tuekseen &idinkielisen saksanpuhujan kieli-
intuitioon perustuvaa tietoa. My6s taman tutkimuksen kannalta on kuitenkin kiinnostavaa,
ovatko tutkimuksen kohteena olevat k&annokset yleisend pidettyjen odotusten mukaisia, eli
esiintyykd  tilapaismuodosteiden  kdannoksissa  esimerkiksi  eksplikoitumista  tai

yksinkertaistamista, jotka ovat oletettuja kddnndsuniversaaleja.

2.2.2 Aikaisempi tutkimus

Neologismien ja tilapaismuodosteiden k&&ntdmisestd kaunokirjallisuudessa on viime vuosina
ilmestynyt joitakin tutkimuksia, joista tassa luvussa esitellddn tdman tutkimuksen kannalta

keskeisimpia.

Anne Katrin Elisabeth Weber on tutkimuksessaan Von Bonsaihund, Runzelmaulwurf und
Monchichi-Barchen: Eine Studie zu Ad-hoc-Nominalkomposita des Deutschen in der
Translation anhand deutscher, franzdsischer und italienischer Ausgangs- und Zieltexte (2015)
tutkinut  saksankielisessd  kaunokirjallisuudessa esiintyvid tilapdismuodosteita, sitd,
minkalaisilla rakenteilla niitd on k&&nnetty italiaan ja ranskaan, sek& ranskan- ja italiankielisten
tilapadismuodosteiden kaantamistd saksaan. Tutkimuksessa keskitytddn tarkastelemaan
yksittaisten tilapdismuodosteiden k&&ntamistd, mutta niitd ymparoiva teksti sek&
tilapadismuodosteiden rooli tekstin osana on myds tutkimuksessa lasnd. Kuten Weber
(2015: 213) huomauttaa, kaantamisen tutkimuksessa k&antdmista ei useinkaan hahmoteta
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yksittéisten sanojen tai fraasien vaan kokonaisten tekstien kaantamisen kautta. Tamén
tutkimuksen asetelma on sikéli samanlainen, ettd p&apaino on yksittéisissa tilapdismuodosteissa
janiiden kaannoksissa, mutta niité tutkittaessa huomioidaan myaés konteksti. Weber on valinnut
tutkimuksen kohteena olevat tilapdismuodosteet aineistoon oman kieli-intuitionsa perusteella
ja objektiivisuuden vuoksi vield tutkinut Google-haun avulla, ovatko valitut sanat yleisessa
kaytOossd. Google-haun kayttoa tilapdisyyden médrittelyssd Weber (mts. 216) perustelee siten,
ettd miké&li sana ei esiinny lainkaan tai esiintyy hyvin harvoin internetissa, on syyta olettaa, etta
kyseessa on uusi sana. Tastd syystd Google-haku on myos tassé tutkimuksessa olennainen
apuvéline, kun tutkitaan potentiaalisia tilapdismuodosteita. Yksi Weberin tutkimuksen
keskeisista havainnoista on, etté tilapdismuodosteiden kaantamiseen ei vaikuta olevan mitéén
vakiintuneita strategioita, vaan kyse on yksittaistapausten ratkaisemisesta, kuten kd&ntamisessa

yleensékin (mts. 519).

Marlies Gabriele Prinzlin tutkimus Death to Neologisms: Domestication in the English
Retranslations of Thomas Mann’s Der Tod in Venedig (2016) kasittelee Mannin Der Tod in
Venedig -romaanista tehtyjad englanninkielisia k&annosversioita sen kannalta, mitd Mannin
kayttdmille neologismeille on tapahtunut kdadnnoksissa ja uudelleenk&annoksissa. Myds Prinzl
on koonnut tutkimusaineistonsa aluksi oman intuitionsa perusteella ja sen jalkeen testannut
aineistoa useilla menetelmilld, mm. sanakirjoilla ja internetin hakukoneilla. Tutkimuksen
keskeinen havainto on, ettd Der Tod in Venedig -teoksessa esiintyvét neologismit ovat l&hes
aina  kadonneet  k&&nnoksissd;  useimmiten  neologismi  on  Kkorvattu  jollakin
konventionaalisemmalla ilmaisulla, eli k&antdjat ovat suosineet normalisoivaa k&d&nnostapaa

(mts. 20).

Anja Schulerin artikkeli Neologismen als Ubersetzungsproblem (2006) koskee neologismien
kaantamista Douglas Adamsin The Hitch Hiker’s Guide to the Galaxy -Kirjojen saksannoksissa.

Schiiler toteaa, ett4 neologismeja esiintyy fantasiakirjallisuudessa erityisen usein, ja etta ne
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voivat olla k&antdjélle haasteellisia (mts. 66). Schuler on kayttdmansa aineiston perusteella
kartoittanut joitakin neologismien kaéntdmisessa kaytettyja tapoja, joita kasitellaan tarkemmin

kaantgjan strategioiden yhteydessé luvussa 2.4.
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2.3 Sananmuodostus

Tassa luvussa kasitelldadn suomen ja saksan sananmuodostuskeinoja. Sananmuodostuskeinojen
avulla analysoidaan tutkimusaineiston suomenkielisten tilapdismuodosteiden muodostustapoja

seka saksankielisten kddnndsten muodostumista.

2.3.1 Suomen kieli

Koska tutkimusaineiston suomenkielinen osa koostuu pelkastddn substantiiveista ja

adjektiiveista, tdssa osiossa keskitytddn ennen kaikkea naihin sanaluokkiin.

Suomen kielen sanat voidaan jakaa sananmuodostustyyppinsé perusteella kolmeen ryhmaan,
jotka ovat perussanat, johdokset ja yhdyssanat. Perussanat ovat usein kielen ikivanhoja sanoja,
jotka ovat morfologisesti jakamattomia. (Hakkinen 2007:141-142.) Taysin uusien
perussanojen syntyminen on hyvin harvinaista, ja uusia sanoja tehdadnkin kierrattamalla
Kielessé jo olevaa materiaalia. N&in syntyy sekundaarimuodosteita eli johdoksia ja yhdyssanoja,
jotka muodostetaan lisadmalla olemassa olevaan sanaan liséa aineksia. (Hyvarinen 1995: 195.)
Johdokset ja yhdyssanat ovat avoimia, karttuvia luokkia, joihin voi syntyd koko ajan lisaa
sanoja. Yhdyssanoja ja johdoksia onkin moninkertainen maara perussanoihin verrattuna, mutta
toisaalta perussanoja kaytetddn kielessa keskiméaraisesti enemman. (ISK § 146.) Tallaiset
avoimet luokat tarjoavat runsaasti mahdollisuuksia luoda uusia, kertakdyttoisiédkin sanoja eri

tilanteiden tarpeisiin.

Yhdistaminen eli kompositio, jossa uusia sanoja luodaan yhdistdmalla kielessd jo olemassa
olevia sanoja, on ylivoimaisesti tavallisin tapa luoda suomen kieleen uusi sana. Sanakirjojen
sanoista yli puolet ja uudissanoista vield useampi on yhdyssanoja. (Eronen 2007: 31.)

Yhdyssanassa on aina véhintd&n kaksi sanavartaloa, ja sama sanavartalo voi myos toistua
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useasti samassa yhdyssanassa (esim. lapsenlapsi). Yhdyssanan osina voi olla niin perussanoja,
johdoksia kuin aiemmin muodostettuja yhdyssanojakin. Hakkisen (2007: 141) mukaan
yhdyssanat jaetaan determinatiivisiin yhdyssanoihin ja kopulatiivisiin yhdyssanoihin:
Determinatiivisen yhdyssanan osat ovat silla tavoin eriarvoiset, ettd siitd voidaan selkeé&sti
erottaa méariteosa ja perusosa, joista ensimmainen jollakin tavalla maarittdd jalkimmaista
(esim. kieltenopettaja). Kopulatiivisen eli rinnasteisen yhdyssanan osat ovat keskendén
samanarvoiset (esim. suomalais-ugrilainen). Ylikulju (2004) jaottelee yhdyssanat vieléd
tarkemmin neljaén eri luokkaan: determinatiivisten yhdyssanojen lisdksi on summatiivisia,
dynaamisia ja sekundaarisia yhdyssanoja, joista viimeksi mainittu koskee vain adjektiiveja.
Summatiivinen tarkoittaa samaa kuin aiemmin mainittu kopulatiivinen yhdyssana. Dynaamisen
yhdyssanan voi palauttaa kokonaiseen lauseeseen ja se sisaltdd yleensd verbista johdetun
substantiivin (esim. auringonlasku — se, etta aurinko laskee). Sekundaarinen yhdysadjektiivi
on muodostettu muusta yhdyssanasta johtimen avulla, ja se on suomen kielessé hyvin yleinen

sananmuodostustyyppi (esim. ylipainoinen).

Johtaminen eli derivaatio tapahtuu siten, ettd sanan perusosaan, kantasanaan, liitetd&n johtimia
eli affikseja (Hékkinen 2007: 141). Kantasanana voi olla niin perussana, johdos kuin
yhdyssanakin. (ISK § 155.) Sanoja voi johtaa suomessa ldhes loputtomasti, ja onkin laskettu,
ettd suomen Kkielessa erilaisia johtimia on yhteensd parisataa. Monet niistd ovat niin
automaattisia ja jokapaivéisid, ettei niiden avulla johdetuista sanoista synny sanakirjaan asti
paatyvaa uutta sanaa, vaan pelkastaan tilapaismuodoste. Esimerkiksi johtimella -lainen/-1ainen
voi teoriassa muodostaa adjektiivin  mistd tahansa sanasta tai nimestd (esim.
kaupunginteatterilainen). (Eronen 2007: 33.) Suomen kielessa johtamisen tavallisin muoto
onkin esimerkissa nékyva suffiksaatio eli sanan loppuun tulevan johtimen lisdys kantasanaan.
Johtimia eli suffikseja voi lisatd useita perékkain, ja usein muodostuu ns. johdosketjuja,

esimerkiksi kasi > kasittad > kasitella. Téallaisissa tapauksissa kantasana-termilld voidaan
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viitata sithen muotoon, josta tarkasteltavana oleva johdos on vélittdmasti muodostunut. Nain
ollen em. esimerkissa kasittad on kasitella-verbin kantasana. (Hakkinen 2007: 141.) Lé&hes
rajattomat mahdollisuudet johtaa sanoja tuottavat otollisen maaperan tilapdismuodosteiden

luomiselle.

Harvinaisempana sananmuodostuskeinona suomen kielessd kéytetaan jonkin aineksen
poistamista sanasta. Nain toimii takaperoisjohto, jossa sanasta lisddmisen sijaan poistetaan
suffiksi (tarra < tarrata). Poistamista on myos lyhentdminen, joka Kkasittda typistesanat
(ale < alennusmyynti), kirjainsanat (tv < televisio) ja koostesanat (tupo < tulopolitiikka).
(ISK 8 146, 167-170.) Yhdistelmé&sana eli kontaminaatio on sana, jossa kaksi sanaa kietoutuu
yhdeksi (esim. mekaniikan ja elektroniikan yhdistava tieteenala on mekatroniikka) (Eronen

2007: 37-38).

2.3.2 Saksan kieli

Saksan kielen sananmuodostuksen osalta ldhdeteoksena kédytetddn Wolfgang Fleischerin ja
Irmhild Barzin teosta Wortbildung der deutschen Gegenwartssprache (2012). Teoksessa
sananmuodostus madritell&an tarkoittamaan sanojen muodostamista kielessd olemassa olevan
aineksen avulla ja pohjalta (mts. 18). Saksan kielessé sananmuodostuksen avulla syntyy l&hinna
substantiiveja, adjektiiveja, verbeja ja adverbeja (mts.2). Yleensa sananmuodostuksen
ldhtdkohtana eivét ole kaikki sanan kieliopilliset muodot vaan sanavartalo eli muoto, jossa ei
ole taivutuspéatteitd. Vartalo voi olla yksinkertainen (Wind) tai kompleksinen (windig), ja

samalla sanavartalolla voi olla useita muotoja (esim. rot/rét|lich). (Mts. 51-52.)

Saksan kielen sanastosta suurin osa, noin 50-60 prosenttia, on substantiiveja. Siten myds
huomattava osa sananmuodostuksen kautta syntyvistd sanoista on substantiiveja, ja niiden
sananmuodostuskeinot ovat muihin sanaluokkiin ndhden erityisen moninaiset ja produktiiviset.
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Erityisen yleisida saksan Kkielesséd ovat kahden substantiivin muodostamat determinatiiviset
yhdyssanat. Substantiivien johtaminen tapahtuu yleensé suffiksaation kautta, ja kaikista saksan

suffikseista noin 60 prosentilla muodostetaan juuri substantiiveja. (Mts. 117-118.)

Adjektiiveja saksan sanastosta on vain noin 15 prosenttia, eivatk& niiden muodostuskeinot ole
yhtd moninaiset kuin substantiivien. Adjektiivit toimivatkin usein jotakin toista sanaa
madrittavana attribuuttina eli ovat siind mielessd epéitsendisempid kuin substantiivit.
Adjektiivien muodostuksessa kehittyneimpid ovat ne mallit, joilla substantiivista tai verbista
johdetaan adjektiiveja, esim. suffiksi -bar. Yleinen adjektiivin muodostuskeino on myads
partisiipin preesensin tai partisiipin perfektin muuttuminen adjektiiviksi. Kopulatiiviset
yhdyssanat ovat adjektiivien muodostuksessa yleisempié kuin substantiivien muodostuksessa.
Adjektiivien tapauksessa johtaminen ei ole yhtd kehittynyttd kuin substantiivien, mutta se on

silti yksi keskeisista adjektiivien muodostuskeinoista. (Mts. 297-298.)
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2.4 Kéaantgjan strategiat

Tassa luvussa kasitelladn k&éntdjan strategioita ja niistd tehtyjd luokitteluja. Keskitssa on
Andrew Chestermanin teoksessaan Memes of Translation (1997) esittelemé jaottelu. Lisaksi
kasitelladn neologismien ja tilapdismuodosteiden kaantamisessa yleisesti kaytettyja tai

mahdollisia kddnnodsstrategioita ja -tapoja.

Ké&anndsprosessin aikana ilmenevia ongelmia ratkaistakseen ké&éantéjé valitsee joko tietoisesti
tai tiedostamatta strategioita, joiden avulla hdan kykenee tuottamaan luontevaa kohdekielista
tekstid. Kaantamisen tutkimuksessa puhutaan usein globaalista strategiasta, joka on
erddnlainen koko tekstin ké&anndsratkaisuihin vaikuttava peruslinja, seka paikallisista
strategioista, joilla ratkaistaan yksittdisia kadnnésongelmia. (Leppihalme 2007: 265.) Tamén
tutkimuksen osalta on tarpeen keskityttya paikallisiin strategioihin, koska tarkastelun kohteena
ovat yksittdiset sanat, jotka tuottavat tekstiin paikallisia kadnndsongelmia. Toki voidaan
ajatella, ettd runsaasti tilapdismuodosteita sisaltavaa tekstia varten taytyisi valita jokin globaali

strategia, yleislinja, jolla tilapadismuodosteiden kaantamista lahestyttaisiin.

Chestermanin (1997: 87) mukaan kaanndosstrategiat ovat eradnlaisia kadnndésmeemeja eli usein
kaytettyja kaantamisen tapoja ja toisaalta myods yleisiksi miellettyja kéanndstapoja.
Kéanndsstrategiat ovat ongelmakeskeisia eli niiden lahtokohtana on kaédnndsongelma, jonka
ratkaisemiseen  strategiaa kaytetddn (mts. 89). Taman tutkimuksen tapauksessa
k&anndsongelmia ovat tilapdismuodosteet. K&&nnodsstrategioiden kayttdé mielletddn tietoiseksi
toiminnaksi, silla kdantajan tavoite on lahtokohtaisesti tuottaa mahdollisimman hyvéa kdannos,
ja tavoitteen saavuttamiseksi hanen on valittava ongelmanratkaisuun sopivimmat vélineet.
Strategia-termi  itsessdan  korostaa k&antdjan roolia aktiivisena paatoksentekijana
k&annosprosessissa. (Leppihalme 2007: 365). Kaanndsstrategioiden tutkimuksessa erotetaan

kuitenkin usein tietoisempi, “strateginen” ongelmanratkaisu enemman intuitioon perustuvasta
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toiminnasta, joista ensimmaisessa kadntajé tietoisesti kiinnittdd huomion ongelmakohtaan, ja
joista jalkimmaisessd k&annosongelman ratkaiseminen tapahtuu ikdan kuin huomaamatta ja
automaattisesti (Chesterman 1997: 89-90). Voidaan kuitenkin olettaa, ettd kaantajan
kohdatessa tilapadismuodosteen, joka on uusi ja aiemmin tuntematon sana, han on tietoinen

ongelmakohdasta ja siten tietoisesti valitsee k&danndsstrategian sen ratkaisemiseksi.

Chesterman (1997) jakaa paikalliset kadnndsstrategiat syntaktisiin strategioihin, semanttisiin
strategioihin ja pragmaattisiin strategioihin, jotka puolestaan jakautuvat useisiin alaluokkiin.
Tassa kasitelladn tarkemmin vain niitd alaluokkia, jotka ovat tutkimuksen saksankielisen

aineiston perusteella oleellisia.

Syntaktisia eli lauseopillisia strategioita ovat esimerkiksi sanasanainen k&danndos, lainaaminen,
transpositio, yksikon muutos ja fraasin, lauseen tai virkkeen rakenteen muutos. Nama strategiat
liittyvét ensisijaisesti muotoon siséllon sijaan. Sanasanainen kaannos tarkoittaa, etta ilmaisu on
kaannetty mahdollisimman suoraan mutta kuitenkin kohdekielen kielioppia noudattaen; siina
ei siis vélttamatta noudateta lahtdkielen muotoa. Lainaaminen puolestaan on joko lahtokielen
sanan ottamista suoraan kohdekieleen ilman muutoksia tai suoraa kaantamista ilman rakenteen
muutosta. Transpositio tarkoittaa sanaluokan muutosta, esimerkiksi substantiivin kaantamista
verbilla. Yksikdn muutoksessa kielen yksikko (esim. morfeemi, sana, fraasi) kaannetdan
joksikin toiseksi kielen yksikoksi, esimerkiksi niin, etta lahtokielen sanasta tulee kohdekielessa
fraasi. Semanttisia eli merkitysopillisia strategioita ovat esimerkiksi synonyymien,
antonyymien seka yla- ja alakasitteiden kaytto seké abstraktion muutos. Kadnnoksessa ilmaisu
siis korvataan samaa tarkoittavalla, merkitykseltddn vastakohtaisella, yleisemmalla tai
spesifimmalla  késitteelld;  abstraktion  muutoksessa  abstrakti  ilmaus  muuttuu
konkreettisemmaksi tai painvastoin. Nama strategiat liittyvat siis ennen kaikkea merkitykseen.
Pragmaattiset eli kaytannolliset strategiat liittyvat ensisijaisesti kohdetekstiin siirtyvan tiedon

valikoitumiseen. Mahdollinen muutos kohdistuu siis viestiin, ja niissé voi olla piirteitd myds
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sekd syntaktisista ettd semanttisista strategioista. Pragmaattisia strategioita ovat esimerkiksi
eksplisoituminen ja implikoituminen, kotouttaminen ja vieraannuttaminen sek& tiedon
lisdédminen tai vahentdminen. Eksplikoitumisessa kaannokseen lisataan jotain, joka on
lahtotekstissa implisiittistd, ja implikoitumisessa jokin lahtotekstissa eksplisiittisesti sanottu

muutetaan implisiittiseksi. (Chesterman 1997: 94-109.)

Leppihalme  (2007) tiivistad ylla esitetyn Chestermanin  jaottelun  k&&ntdjan
paikallisstrategioista neljaan vaihtoehtoon, jotka ovat sailyttdminen, muuttaminen, lisddminen
ja poistaminen. Sdilyttdminen tarkoittaa vieraskielisen sanan siirtdmista kaannokseen
muuttumattomana tai hyvin pienin muutoksin, jolloin k&&dnnokseen voidaan tuoda paikallisvaria
ja eksotiikkaa. N&in voidaan menetella esimerkiksi puhuttelusanojen (sir, my lord) kanssa.
Muuttaminen puolestaan tarkoittaa kddnndsyksikéiden muuttamista eri Kielelle eli sit4, mika
yleensd arkikielessa mielletdan kaantamiseksi. Lisdédminen tarkoittaa, ettd kdannokseen lisatdén
jokin selitys tai tdsmennys silloin, kun se on ymmartamisen kannalta tarpeellista, tai
kadnnoksen johonkin kohtaan lisdtdan véria kompensoimaan toisen kohdan latistumista.
Poistaminen taas tarkoittaa, ettd jokin l&htOtekstin sana tai ilmaisu jatetddn kokonaan
kaantamatta niin, ettei sille 10ydy ollenkaan vastinetta kadnnoksesta. (Leppihalme 2007: 366—

368.)

Chestermanin (1997: 95) mukaan syntaktisiin strategioihin kuuluvan lainaamisen yksi muoto
on lainaamiseen pohjalta syntyneen neologismin tuominen kohdekieleen: Kun l&htokielesta
k&éannetty lainasana esiintyy ensimmadistd kertaa kohdekielessa, se on kohdekielessa
neologismi. Kohdekieleen voi siis syntya téll4 tavoin tilapadismuodoste myos siind tapauksessa,
ettd alkuperéinen sana ei ole l&dhtokielessa tilapdismuodoste. My6s silloin, kun k&&nnetéén
tilapaismuodosteita, sysdyksen kaannosratkaisulle antaa epdileméttd lahtokielen esikuva, ja
yleensd tuloksena on kohdekielen aineksista koostuva kaanndsvastine (Weber 2015: 24). Tdssé

tutkimuksessa ilmiostd kaytetddn késitettd kaanndslaina, jonka Leppihalme (2007: 368)
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madrittelee suoraksi kadnnokseksi vieraskielisestd ilmaisusta. Suomen sana on siis kaannetty
suoraan saksaksi sekd merkitykseltadn ettd rakenteeltaan suomen tilapaismuodostetta
vastaavasti. Mikéli oletetaan, ettd suomenkielisten tilapaismuodosteiden kuvaamille ilmidille
ei olisi myoskaan saksassa olemassa valmiita sanoja, tilapdismuodosteiden kaantaminen
kadnnoslainoina vaikuttaisi yhdeltd todennakoiseltd k&antdjan valinnalta. Liséksi, kuten
edellisessa luvussa kavi ilmi, suomen ja saksan sananmuodostustavoissa on yhtenevaisyyksia:
molemmissa voi esimerkiksi luoda helposti yhdyssanoja. Tdman vuoksi voidaan olettaa, etta
suomenkielisen tilapdismuodosteen k&antdminen saksaksi olisi yksinkertaisinta siten, ettd

tehdaan suora kaannoslaina.

Schiiler (2006) erottelee viisi neologismien k&&nnostapaa, jotka ovat osittain linjassa
Chestermanin jaottelun ja Leppihalmeen yksinkertaistuksen kanssa: lahtokielen sanan
ottaminen k&&nnokseen sellaisenaan; uudelleentuottaminen kohdekielen keinoin, jolloin yhteys
lahtokieleen on tunnistettavissa; uudismuodoste, jolla ei ole yhteyttd l&htokielisen sanan
muotoon eikd sisdltoon; poisjattd, jossa neologismi joko jatetdd&n pois tai korvataan
leksikalisoituneella sanalla, seké lisaédminen, jossa kaannokseen lisatdén neologismi sellaisessa
kohdassa, missa l&ht6tekstissé ei ole neologismia. Viimeistd kdannostapaa voidaan kayttaa
esimerkiksi silloin, kun halutaan kompensoida toisesta kohdasta poistettua neologismia.
Tallaisessa tilanteessa on myds mahdollista, ettd kdantdja on ymmartanyt lahtotekstin vaarin ja
luullut neologismiksi sellaista sanaa, joka on itse asiassa vakiintunut. (Schiler 2006: 64-65.)
Viimeksi mainittuun kaintdmistapaan ei oteta tdssd tutkimuksessa kantaa, silla
tilapaismuodosteiden tutkimisen l&htokohtana on suomenkielinen alkuteos, ja saksannosta on
tutkittu vain suomen tilapdismuodosteiden vastineiden osalta. Saksannoksesta ei siis ole etsitty
mahdollisia muita tilapadismuodosteita sellaisista kohdista, joissa ei suomenkielisessa teoksessa

ole tilapdismuodostetta.
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Tassa tutkimuksessa kéaytetty kadntajan strategioiden jaottelu perustuu Chestermanin jaotteluun
sekd Leppihalmeen siitd tekem&ddn yksinkertaistukseen. Jaottelua kasitelladn tarkemmin

luvussa 3.3.2 saksankielisen aineiston tutkimusmenetelmissa.
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3. Aineisto ja menetelmat

Taman osion luvussa 3.1 esitelld&n aineiston lahteend olevat teokset. Luvussa 3.2 késitellaan
aineiston suomenkielisen osan rajaamisperusteet sekd sen analysointiin  kdytetyt
tutkimusmenetelmat. Luku 3.3 Kkasittelee aineiston saksankielistd o0saa ja sen

tutkimusmenetelmia.

3.1 Hytti nro 6 ja Abteil Nr. 6

Tutkimusaineiston suomenkieliset tilapdismuodosteet on keratty Rosa Liksomin teoksesta Hytti
nro 6. Rosa Liksom (s. 1958) on Ylitorniosta kotoisin oleva kirjailija ja kuvataiteilija, jonka
vuonna 2006 ilmestynyt Hytti nro 6 -romaani voitti Finlandia-palkinnon vuonna 2011. Kirja
kertoo suomalaisen opiskelijatyton matkasta 1980-luvun Neuvostoliiton halki Trans-Siperian
junalla. Romaanin perusasetelma seka aidontuntuiset kuvaukset Neuvostoliitosta ovat saaneet

innoituksensa kirjailijan omista kokemuksista. (Helsingin Sanomat, 2013.)

Tyton matkaseurana samassa hytissa on venaldinen rakennusmies Vadim, johon viitataan
sanalla mies. Tyton nime& ei kerrota kirjassa, ja haneen viitataan sanalla tytt6. Kolmas
olennainen henkilohahmo on junassa tydskentelevé ronski, keski-ik&inen vaunuemanta Arisa,
joka on miehen vanha tuttu. Kirjan kertoja on kaikkitietdva, ulkopuolinen kertoja, joka kuvailee
tapahtumia tyton nékokulmasta. Tyton puhetta ei ole esitetty repliikein, mikd luo hénesta
vahapuheisen vaikutelman. Sen sijaan miehen, Arisan ja lukuisten sivuhahmojen puhe on

esitetty suorina repliikkeina.

Hytti nro 6:n kieli on omaperéistd ja mielikuvituksellista. Kuvaukset Neuvostoliiton

kurjuudesta saavat paikoin jopa inhorealistisia piirteitd, mutta kirjasta valittyy myos suuren
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maan monimuotoisuus ja Siperian talven karu kauneus. Kirjassa on paljon kuvauksia luonnosta,

ihmisista sek& eldman hajuista ja vareista:

Ja yo hyysi pimeyden halki punaiseksi aamunkoiksi ikkunaan. Keltainen kuu
lakaisi viimeisen Kirkasvaloisen tdéhden tehdessaan tieta tuliselle auringolle. Ja
hitaasti valkeni koko Siperia. Mies sinisissa verryttelyhousuissa ja valkoinen
paita paalla punnersi hiki otsalla kahden sangyn valissa, uniset silmat, kuiva
haiseva suu, hytissa unen tahmea l6yhka, hengittdmaton ikkuna, hiljaiset
teelasit poydalla, vaienneet muruset lattialla.

(Liksom 2011a: 30)

Bensankatkuinen 1ampd sulatti tyton huuruhiukset hetkessa, mutta jalkatila oli
kylmi. [...] Mies painoi kaasun pohjaan ja Pobeda sukelsi jddkimpaleiselle
sivukadulle.  Auringon  keltaamat puiston lumiset puut katsoivat
hdmmentyneind auton perddn. [...] Taakse jdivdt kaupungin repivd
pakkasmelu, noen mustaamat kerrostalot ja suoraan kohti avaruutta nousevat
savupaadet.

(Liksom 2011a: 61-62)

Aineiston toisen osan muodostavat suomenkielisten tilapdismuodosteiden saksannokset Stefan
Mosterin kddnnoksessa Abteil Nr. 6. Saksannos ilmestyi vuonna 2013. Moster on saksalainen
Kirjailija ja kaantaja, joka on opettanut Miinchenin yliopistossa Suomen Kirjallisuutta ja asuu
nykyddn Suomessa. Moster on Liksomin romaanien lisdksi kdantanyt muun muassa Kari

Hotakaisen teoksia. (Siltala Publishing 2017.)
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3.2 Suomenkielinen aineisto

Tassa luvussa kasitelladn suomenkielisen tutkimusaineiston rajaamisperusteet. Kuten luvussa
2.2 todettiin, tilapaismuodosteen méaéritteleminen ja erottaminen muista neologismeista ei aina
ole yksinkertaista. Tast4 johtuen aineiston suomenkielisen osan rajaaminen vei aikaa ja vaati
osittain  keinotekoistakin rajanvetoa. Vaikka tdman tutkimuksen p&&paino onkin
suomenkielisen aineiston osalta tilapaismuodosteiksi todettujen sanojen muodostuksen ja
merkityksen analysoinnissa, on myds olennaista pohtia, mill& perustein sanat loppujen lopuksi
madritelldan tilapaisiksi. Ennen varsinaisen tutkimuksen tekoa oli siis tutkittava, mitka Hytti
nro 6 -kirjasta poimitut sanat voitiin ottaa mukaan aineistoon tai jattaa aineistosta pois, ja milla
perusteella. Aineiston muodostus on ndin ollen yksi osa tutkimusta, joka kuitenkin esitelldén
aineistoluvussa siksi, ettd vasta tdman ensimmaisen tutkimusvaiheen jélkeen voitiin keskittya

varsinaisiin tutkimuskysymyeksiin.

Tilapaismuodosteiden madrittelyyn on kédytetty menetelmid, jotka pohjautuvat osittain luvussa
2.2.2 esiteltyjen Prinzlin ja Weberin tutkimusten menetelmiin. Alustavan aineiston
kokoamisessa nojattiin tutkielman Kirjoittajan omaan kieli-intuitioon ja sen jalkeen tukeuduttiin
sekd sanakirjan ettd Google-hakukoneen tarjoamaan tietoon sanojen kayton yleisyydesta. Sanan
toteaminen tilapdismuodosteeksi pelkdan oman intuition perusteella ei olisi ollut tarpeeksi

objektiivista tutkimuksen kannalta, joten sanojen lisatutkimus oli tarpeen.

Suomenkielisen aineiston kokoamisvaiheet esitellddn kolmessa vaiheessa. Ensimmaisessa
vaiheessa Hytti nro 6 -kirjasta kerattiin kaikki potentiaaliset tilapdismuodosteet, jotka
muodostivat alustavan 46 saneen aineiston. Toisessa vaiheessa testattiin, esiintyvatkd sanat
Kielitoimiston sanakirjassa; esiintyminen oli kriteerind sanan poistamiselle aineistosta.
Kolmannessa vaiheessa testattiin jaljelle jaaneiden sanojen esiintymistd Google-hakukoneen

tuloksissa. Google-testauksessa jokaisen hakutuloksia tuottaneen sanan kohdalla arvioitiin
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tapauskohtaisesti, tayttavatko ne tdiman tutkimuksen maéritelman tilapaismuodosteesta. Naiden

kolmen vaiheen jalkeen muodostui lopullinen aineisto, johon kuuluu 35 sanaa ja 36 sanetta.

3.2.1 Alustavan aineiston kokoaminen

Ennen aineiston varsinaista kerdamisté luin kirjan kahteen kertaan lapi saadakseni siitd hyvén
kokonaiskuvan. Sen jélkeen luin kirjan uudelleen 1&pi siten, etta kirjoitin muistiin kaikki sanat,
joita pidin potentiaalisina tilapdismuodosteina oman kieli-intuitioni perusteella. Toisin sanoen
kerésin kaikki sanat, jotka mielestani olivat mahdollisesti vakiintumattomia, uusia sanoja.
Toistin tdman vaiheen vield uudelleen varmistaakseni, ettei mikdan potentiaalinen
tilapaismuodoste ja&nyt ensimmaéiselld kerralla huomaamatta. T&lla tavoin muodostuneessa
alustavassa aineistossa oli 45 sanaa. Niistd yksi (tonkkdluminen) esiintyi kaksi kertaa eri
kontekstissa. Sana otettiin mukaan aineistoon molemmissa konteksteissaan, jotta ilmenisi,
miten sama sana on kaannetty eri kayttoyhteyksissa. Yhteensa alustavassa aineistossa oli siis

46 sanetta.

3.2.2 Kielitoimiston sanakirja

Toisessa vaiheessa testattiin, esiintyvatkd sanat Kielitoimiston sanakirjassa. Kotimaisten
kielten keskuksen (Kotus) julkaisema Kielitoimiston sanakirja on tdmén hetken ajantasaisin
yksikielinen suomen sanakirja, joka siséltdd noin 100 000 hakusanaa suomen nykyisen
yleiskielen keskeisestd sanastosta (Kotus 2016a). Testauksessa kéytettiin sanakirjan viimeisinta

internet-versiota (elokuu 2016).

Sanakirjassa esiintyi yksi alustavan aineiston sanoista, surureunainen. Tamé sana ei Siis

tayttanyt tilapaismuodosteen maaritelméé: sana ei voi olla tilapdismuodoste, jos se esiintyy
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sanakirjassa. Surureunainen on hyva esimerkki siit4, kuinka sanojen uutuus tai ainutkertaisuus
on usein subjektiivinen kokemus: kyseessé oli sanakirjaan paatynyt, vakiintunut suomen kielen
sana, mutta pidin sit4 potentiaalisena tilapdismuodosteena, koska omasta mielesténi se vaikutti

uudelta.

Vaikka muut alustavan aineiston 44 sanaa eivat tuottaneet hakutuloksia Kielitoimiston
sanakirjassa, se ei vield tarkoittanut, ettd kaikki niistd valttaméattd olisivat olleet tdmén
tutkimuksen maaritelmén mukaisia tilapdismuodosteita. Kuten luvussa 2.2 todettiin, mik&éan
sanakirja ei voi sisaltdd kielen jokaista sanaa, vaikka kyse olisi vakiintuneistakin sanoista.
Kielitoimiston sanakirja ei ole t&sté poikkeus. Vaikka kyseessé on suomen yleiskielen sanakirja,
suurin osa vuosittain syntyvista uusista sanoista ei paddy mukaan sanakirjaan, vaan Kotus
julkaisee vuosittain erillisia koosteita ajankohtaisista, uusista sanoista (Kotus 2016b).
Myohemmin ndissé koosteissa mukana olleet sanat voivat tietenkin vakiintua kieleen ja paatya

lopulta itse Kielitoimiston sanakirjaan.

3.2.3 Google-haku

Sanakirjatestauksen jalkeen aineistossa oli siis jaljella 44 sanaa (ja 45 sanetta). Kolmannessa
vaiheessa naitd sanoja etsittiin Google-hakukoneella. Tarkoituksena oli kartoittaa, ovatko
potentiaaliset tilapdismuodosteet kaytdssé Hytti nro 6 -kirjan ulkopuolella ja jos ovat, kuinka
laajasti ja missa yhteyksissa niita kdytetddn. Google-hakukonetta kéytettiin siis eréanlaisen

korpuksen tapaan.

Prinzl (2016: 12-13) toteaa, ettd kun jotakin sanaa maaritellddn neologismiksi korpushaun
avulla, oleellinen maarittava tekija on osumien maard: koska korpukset sisaltdvat yleensa
monenlaisia tekstityyppeja eri lahteistd, yksittdinen osuma ei valttaméatta tarkoita, ettei sana
voisi olla neologismi, silla yksittaiset tai muutamat osumat voivat vain olla esimerkkeja
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neologismin kéytosta tekstiyhteydessd. Tilapdismuodosteiden kohdalla sanan esiintyminen
jossakin toisessa tekstissé tosin asettaa automaattisesti kyseenalaiseksi sen, onko kyseessa
tilapdismuodoste, varsinkin jos sana esiintyy useita kertoja eri konteksteissa. Google-hakukone
hakee osumia valtavasta madrasta erityyppisia tekstejd, ja tekstien Kkirjoittajana voi olla
periaatteessa kuka tahansa. My6s Fellner (2009: 16) pohtii Google-haun problematiikkaa:
mikali sanaa k&yttdd useasti sama kielenkayttdjd samassa kontekstissa, kyseessd voi olla
tilapdismuodoste, mutta kun joku toinen tai useat muut kielenkayttéjat ottavat sanan kayttoon
ja sana siirtyy eri kontekstiin, kyse on muusta neologismista. Toisin kuin sanakirjatestauksen
kohdalla, Google-haun avulla toteutetussa tilapdismuodosteen madrittelyssa ei siis ollut
oleellista se, esiintyikd sana ylip4dataan hakutuloksissa vai ei. Sen sijaan olennaista oli
tarkastella, oliko esiintymid huomattava mé&aré ja vaikuttiko sana esiintyvan jossakin
vakiintuneessa merkityksessd useiden kielenkayttdjien Kkirjoittamissa teksteissd. On syyta
huomioida, ettd Google-hakutulokset kasittavéat padasiassa vain kirjoitetun kielen sanaston
eivatka tarjoa juuri tietoa puhutusta kielestd. Hakutuloksia ei voida my6sk&an pitaé

absoluuttisena totuutena sanan kaikista mahdollisista esiintymisté.

Google-haku osoittautui ongelmalliseksi testausmenetelmaksi ensinnakin siksi, etté se ei tunne
hakusanojen katkaisutoimintoa. Jos sanan sy6ttdd hakukenttdan perusmuodossa, haku I0ytaa
sanasta osumia my0s joissakin taivutusmuodoissa, muttei suomen kielen osalta lahesk&éan
kaikkia. Potentiaaliset tilapdismuodosteet taytyi siis etsid niiden jokaisessa taivutusmuodossa,
jotta voitiin selvittdd sanan kayton todellinen laajuus Googlen-haun I6ytdmassé materiaalissa.
Tahan tarkoitukseen kéytettiin ”Tarkennettu haku” -ominaisuuksiin kuuluvaa “milla tahansa
ndistd sanoista” -hakukenttdd, johon syotettiin sanan eri taivutusmuodot sekd yksikdssa etta
monikossa. Toisen haasteen muodosti haun tuloksien ajoittainen paallekkaisyys seka
epamaaraisyys osumien lukumadran ilmoittamisessa. Joskus hakutuloksissa esiintyi useaan

kertaan sama teksti (esimerkiksi sama uutisteksti useilla eri internetsivuilla). Jos siis sana
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vaikutti tuottavan esimerkiksi 15 osumaa, taytyi tarkistaa, ettei osa tuloksista ollutkin itse
asiassa sama teksti useaan Kkertaan. Google-haku saattaa myo6s jattdad ndyttdmatta
”samankaltaisia” tuloksia, jolloin tulosten mé&édrd vaikuttaa pienemmaltd, mitd se
todellisuudessa on. Kun samankaltaiset tulokset klikkaa nakyviin, ne tosin ovat yleensa
hakutuloksissa aiemmin esiintyneitd, siis samoja osumia. Taman vuoksi joihinkin jaljempéana
ilmoitettuihin osumamaéériin on suhtauduttava ennemmin suuntaa-antavina kuin tarkkoina
lukuina. Jos tuloksia kuitenkin oli vain muutama, luvun pystyi yleensd maarittaméaén tarkasti.
Liséksi hakutuloksissa taytyi jattdd huomiotta ne osumat, jotka olivat suoria katkelmia Hytti

nro 6 -kirjasta tai muuten viittasivat nimenomaan kirjaan ja sen kielenk&ayttoon.

Testatuista sanoista 15 kappaletta ei tuottanut ollenkaan hakutuloksia Google-haulla muuten
kuin Hytti nro 6 -kirjaan liittyen, joten ne otettiin suoraan mukaan lopulliseen aineistoon. Suurin
osa eli 29 sanoista siis tuotti yhden tai useamman osuman. Jos sana esiintyi vain yhdessa tai
kahdessa hakutuloksessa, katsottiin sen kdyton olevan niin harvinaista ja satunnaista, etta sana
séilytettiin aineistossa. Téllaisia 1-2 hakutulosta tuottaneita sanoja oli 12 kappaletta. T&ssé

vaiheessa tutkittavana oli siis viel& 17 sanaa, ja lopulliseen aineistoon oli paatynyt 27 sanaa.

Niiden 17 sanan osalta, jotka tuottivat enemman kuin kaksi hakutulosta, tutkittiin, missa
merkityksessd ja yhteydessa sana hakutuloksissa esiintyi. Jos sana esiintyi useita kertoja tai jopa
pelkéstaan siind merkityksessd, jossa sitd on kéaytetty Hytti nro 6:ssa, sen ei katsottu tayttavan
tilapadismuodosteen méaaritelmad taman tutkimuksen puitteissa. Aineistosta karsiutuivat talla
perusteella seuraavat kahdeksan (8) sanaa: huurrekoivikko, loskapuuro, jaalouhikko,
tonkkolumi, savuhaiku, metsameri, peltomeri ja revontulimeri. Ndiden sanojen tuottamien
osumien maara vaihteli seitsemésta noin 400 osumaan, mutta vahitenkin osumia tuottaneen
sanan kohdalla sana kuvasi toistuvasti sitd ilmi6t4, mihin silld viitataan myo6s Kkirjassa:
Seitseman (7) osumaa tuottanut jaélouhikko kuvasi aina saman tyyppisté jddmuodostelmaa, ja

kahdeksan (8) osumaa tuottanut tonkkélumi viittasi tietynlaiseen kovaan lumeen.
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Yhdentoista (11) osuman savuhaiku kuvasi ilmaan kohoavaa savuvanaa. 16 osumaa tuottanutta
loskapuuro-sanaa kaytettiin kuvaamaan kadulle syntyvdd lumisohjoa ja 19 osumaa tuottanut
revontulimeri tarkoitti useimmiten taivaalla leimuavaa revontulten paljoutta. Huurrekoivikko
tuotti noin 40 osumaa ja kuvasi hyvin usein pakkasen huurruttamaa koivikkoa. Keskendén
samankaltaiset peltomeri ja metsdmeri tuottivat huomattavan mééran osumia, peltomeri 300 ja
metsameri 400, joista ensimmaista k&ytettiin usein kuvaamaan laajaa peltomaisemaa ja joista

jalkimmaisell4 tarkoitettiin metsémaisemaa.

Loput yhdeksén (9) sanaa, jotka tuottivat enemman kuin kaksi hakutulosta, séilyivat aineistossa
silld perusteella, ettd sanoja kaytettiin useissa eri merkityksissa, joista Hytti nro 6:ssa oleva
merkitys ei noussut yleisemmaksi kuin muut. N&m& sanat olivat sumupakkanen,
hammastahnaongelma, makkaraongelma, voiongelma, lihaongelma, paperiongelma,
nukkeongelma, sadepallo ja lumiulappa. Niiden tuottamat osumamaéarét vaihtelivat 3:n ja 143:n
vaélilla. Esimerkiksi 34 osumaa tuottanut lihaongelma kuvasi niin monia, painvastaisiakin
ilmioitd (mm. lihan syoéminen, lihan syoméattdmyys, lihan huono laatu, lihan tuontikielto,
lihakarjan sairaus), ettd sitd pidettiin osumien mé&aréstd huolimatta tilapdisend sanana.
Samankaltainen sana paperiongelma tuotti jopa noin 143 osumaa. Vaikka maéra on suurehko,
osumat kuvasivat niin ikadn useita eri ilmiditd, kuten henkil6papereihin, leivinpaperiin tai
tulostimessa kaytettavaan paperiin liittyvia ongelmia. Olennaista kaikkien -ongelma-loppuisten
sanojen kohdalla on se, ettd vaikka ne tuottivat osumia, niill4 kuvattiin ennen kaikkea muita
ilmidita kuin sitd, mihin niilla viitataan kirjassa. Siind ne esiintyvéat yhdessé luettelona, jossa

kuvataan yhdyssanan alkuosana olevan asian puutetta.

Lopullisen suomenkielisen aineiston muodostavat 36 sanaa on siis maéaritelty
tilapaismuodosteiksi silla perusteella, etta niité ei 16ytynyt Kielitoimiston sanakirjasta eivatka

ne ole Google-haun perusteella yleisessd k&ytossé olevia vakiintuneita sanoja. Koska
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lopullisessa aineistossa on edelleen mukana Hytti nro 6 -kirjassa kahdesti esiintyva sana

tonkkdluminen, aineistossa on 37 sanetta.

3.2.4 Tutkimusmenetelméat

Lopullisen aineiston muodostavien suomenkielisten tilapdismuodosteiden osalta analysoidaan
niiden muodostuskeinot seka tarkastellaan niiden merkitystd. Muodostuskeinojen osalta
todetaan, onko sanat muodostettu johtamalla vai yhdistamélla. Sanojen rakenteeseen
syvennytdan enemmaén, kun niita verrataan saksannoksiin. Merkityksen osalta analysoidaan sen

syntymisté kontekstin avulla sek& mahdollista monimerkityksisyytta.
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3.3 Saksankielinen aineisto

Aineiston toisen osan muodostavat suomenkielisten tilapdismuodosteiden k&&nndsvastineet

Stefan Mosterin saksannoksessa Abteil Nr. 6.

3.3.1 Kokoaminen

Saksankieliset vastineet etsittiin vertaamalla alkuperaisteoksesta I0ytyneita tilapdismuodosteita
saksannoksen vastaaviin kohtiin eli tutkimalla, miten kukin tilapdismuodoste on k&&nnetty.
Kuten aiemmin mainittiin, ténkkéluminen esiintyy suomenkielisessa aineistossa kahdesti, joten
sille on aineistossa kaksi saksankielistd k&&nnosvastinetta. Yhdelle suomenkieliselle
tilapadismuodosteelle (vaahtosaasta) ei ollut saksannoksessa vastinetta. Saksankielisi

kaannosvastineita on siis 36 kappaletta.

3.3.2 Tutkimusmenetelmat

3.3.2.1 Jaottelu kadntajan strategian mukaan

Saksannosten osalta analyysin péapaino on niiden jaottelussa kaantajan strategian mukaan.
Tutkimuksessa kaytetty kaantdjan strategioiden luokittelutapa perustuu luvussa 2.4 esitettyyn
Chestermanin jaotteluun ja Leppihalmeen siitd tekem&én yksinkertaistukseen. Leppihalmeen
mainitsemasta neljasta pééstrategiasta yhté eli sailyttamista ei ole kaytetty tutkimusaineiston
k&annoksissa kaannosstrategiana ollenkaan eli mitéén tilapadismuodostetta ei ole sellaisenaan
suomenkielisessd  asussaan  sailytetty.  Tutkimusaineistossa  esiintyvat  seuraavat

k&anndosstrategiat:
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(1) Poistaminen: tilapdismuodosteelle ei ole vastinetta saksannoksessa eli se on jatetty pois.

(2) Kaannoslaina: suora, sanatarkka kaanngs, jonka on sekd rakenteeltaan etta merkitykseltaan

alkuperdistd sanaa vastaava.

(3) Yksikdn muutos: suomen yhdyssanasta on tullut saksannoksessa useampisanainen fraasi,

mutta yhdyssanan osien semanttinen sisélto eli merkitys on sailynyt suunnilleen samana.

(4) Eksplikoituminen: saksannoksessa on tuotu esiin suomen tilapadismuodosteessa implikoitua

tietoa.

(5) Ylakasitteella korvaaminen: tilapdismuodoste tai sen osa on korvattu ylékésitteella.

(6) Sisallon muutos: Kaannoksessa tilapaismuodosteen semanttinen siséltd eli merkitys on
muuttunut. Kéannokseen on lisatty jokin merkitys, jota ei ole suomen tilapdismuodosteessa
edes implisiittisesti, tai jokin merkitys on Kkorvattu toisella. Toisin sanoen suomen

tilapaismuodoste ja saksannos sisaltavat eri tietoa.

Tarkoituksena on todeta kaantajan kayttdma strategia seka analysoida kadnnoksen merkityksen
ja rakenteen suhdetta suomenkieliseen tilapdismuodosteeseen. Tarkoituksena ei ole arvioida
kaannosratkaisujen laatua tai sitd, onko kaantaja kéayttanyt jotakin strategiaa tietoisesti, vaikka
kuten luvussa 2.4 todettiin, k&anndsstrategioiden oletetaan |&htdkohtaisesti perustuvan
kaantgjan tietoiseen péatoksentekoon. Osa strategioista on péallekkaisia: esimerkiksi
strategioissa 4 ja 6 on aina tapahtunut myos yksikén muutos merkitykseen liittyvan muutoksen

liséksi.
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3.3.2.2 Sanakirja- ja Google-testaus

Joidenkin saksankielisten kaannodsvastineiden kohdalla oli tarpeen tutkia, onko k&anndksen
myOta syntynyt sana myos saksan kielessé tilapaismuodoste. Tassd tarkoituksessa osalle
saksannoksista tehtiin sanakirjatestaus, johon kéytettiin Duden-sanakirjan internetversiota.
Duden on kattava yksikielinen saksan sanakirja, jota muokataan ja péivitetaan jatkuvasti muun
muassa uusimpien neologismien osalta (Duden Online 2017). Lis&ksi saksankielisten
kaannosvastineiden osalta kaytettiin Google-testausta, jossa toimittiin samalla tavalla kuin
suomenkielisten  tilapdismuodosteiden  Google-testauksessa.  Koska  saksankieliset
kadnnosvastineet ovat mukana varsinaisessa aineistossa joka tapauksessa riippumatta siita,
ovatko ne tilapdismuodosteita vai eivat, niiden osalta sanakirja- ja Google-testauksen tuloksia

kasitelld&n saksankielisen analyysiosion luvussa 5.2.
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4. Suomenkielisen aineiston analyysi

Tassd luvussa esitelldan suomenkielisten tilapaismuodosteiden analyysi. Ensin kasitellaan
tilapdismuodosteiden sananmuodostuskeinoja. Sen jalkeen kasitellddn tilapdismuodosteiden
merkitystd, jossa tilapdismuodosteita analysoidaan sen perusteella, onko niiden merkitys
ymmarrettavissd ennemmin konkreettisesti vai kuvaannollisesti. Tilapdismuodosteet esitetdén
lauseyhteyksisséan, koska niiden merkitys muodostuu usein ympéaréivien sanojen perusteella,
eika niita siksi ole tarkoituksenmukaista ké&sitella kontekstistaan irrallisina. Tarpeen mukaan
kerrotaan myo6s, mihin aiemmin mainittuun tilapdismuodosteella viitataan. Sanoihin
yksittéisind viitatessa niistd kdytetddn perusmuotoa, vaikka osa sanoista on alkuperdisessa
kontekstissaan taipuneessa muodossa. Aineiston -ongelma-loppuiset sanat esiintyvat Kirjassa
luettelona, jossa loppuosa on korvattu joissakin luettelon sanoissa yhdysviivalla. Naihin
sanoihin viitattaessa loppuosa on lisatty hakasulkeisiin (esim. saippualongelma]) ja niita

kasitellaan kuten muitakin yhdyssanoja.

4.1 Muodostus

Kaikki suomenkieliset 36 tilapdismuodostetta ovat muodoltaan yhdyssanoja, ja yhdistaminen
on myos useimpien tilapdismuodosteiden luomiskeino. Tilapaismuodosteista suurin osa eli 27
kappaletta on substantiiveja ja yhdeksédn (9) adjektiiveja. Sananmuodostusta kasitelldén

kahteen alalukuun jaettuna sanaluokan perusteella.

4.1.1 Substantiivit

Aineiston substantiiveista kaikki on luotu yhdistamalla. Niiden tapauksessa on siis luotu uusi

yhdyssana yhdistamalla kaksi suomen kielesséd olevaa vakiintunutta sanaa. Suurin o0sa
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yhdistdmisen kautta syntyneista sanoista on luotu yhdistamalla kaksi yksiosaista sanaa (esim.
hajulaahus, kapakkasielu, makkaraongelma), mik& on yksinkertaisin tapa luoda yhdyssanoja.
Neljan yhdyssanamuotoisen substantiivin alkuosana on kaksi- tai useampiosainen yhdyssana:
elementtikerrostalokolonna, hammastahna[ongelma], tuohivirsuripaska ja valurautasankari.
Néiden tapauksessa alkuosan yhdyssana on itsessddn vakiintunut sana (esim.
elementtikerrostalo). Ndissé yhdyssanoissa on siis useampi kuin kaksi osaa, mutta varsinainen
tilapdismuodoste on muodostettu kahdesta semanttisesta yksikdstd: vakiintuneesta

yhdyssanasta ja yksiosaisesta sanasta.

Kaksi yhdyssanamuotoista substantiivia poikkeaa edell& mainitusta siind mieless4, ettd niiden
toinen osa ei ole vakiintunut suomen kielen sana. Jaariutu-sana vaikutti intuitiivisesti
ensitarkastelussa kahdesta vakiintuneesta sanasta yhdistetylta tilapdismuodosteelta. Tarkempi
tarkastelu kuitenkin osoittaa, ettd toisin kuin alkuosa jaa-, loppuosa -riutu ei ole vakiintunut
sana suomen Kkielesséd. Sitd ei l0ydy Kielitoimiston sanakirjasta eikd Google-haulla
substantiivina kyseessa olevassa merkityksessa: hakutuloksissa esiintyy riutua-verbin yksikon
kolmannen persoonan imperfektin puhekielinen muoto riutu, jolla on sama kirjoitusasu. Liséksi
sana vaikuttaa esiintyvan erisnimend. Jaariutu on myos yksi niista tilapaismuodosteista, jotka
eivat tuottaneet aiemmassa, luvussa 3.2.3 kuvatussa Google-haussa yhtddn hakuosumaa.
Kontekstissa sanan merkitys, ’ohut jadkerros’, on kuitenkin yksiselitteinen. Sanan ddnneasusta
syntyy assosiaatio suomen kielessa vakiintuneeseen riite-sanaan, jonka Kielitoimiston
sanakirja maarittelee ohueksi jadkuoreksi, ja toisaalta riutua-verbiin. Tédssa tapauksessa siis
Liksom vaikuttaa luoneen uuden sanan todennédkdisesti edelld mainittujen sanojen pohjalta.
Samankaltainen tilanne on vedenkiepe-sanan kohdalla. Sana on niin ik&an intuitiivisesti helppo
ymmartadd kontekstissaan tarkoittamaan erdénlaista vesipyorrettd. Kiepe ei kuitenkaan ole

vakiintunut sana. Siitdkin syntyy assosiaatioita muihin sanoihin, kuten kieppiin, jonka
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Kielitoimiston sanakirja méarittelee mm. sanoilla "kehéksi sidottu kdysi tms., vyyhti”’; mieleen

tulevat myos kieppua- tai kieputtaa-verbit, jotka kuvaavat pyorivaa, pyorremaisté liiketta.

4.1.2 Adjektiivit

Aineiston adjektiiveista ainoastaan kaksi, tinanraskas ja turkoosinaurinkoinen, on selkeéasti
luotu substantiivien tapaan yhdistamélld. Molemmissa kyseessa on determinatiivinen

yhdyssana, jossa alkuosa maarittdé loppuosaa.

Loput seitseméan adjektiivia on muodostettu -inen-johtimella, ja ne ovat muodostustavaltaan
sekundaarisia yhdysadjektiiveja. Ne on siis muodostettu yhdyssanasta johtimen avulla, ja
kaikissa johdin on sama, -inen. Vain yksi sekundaarisista yhdysadjektiiveista on johdettu
selkeésti vakiintuneesta yhdyssanasta (jadkimpaleinen). Tonkkéluminen-sana on sikéli
mielenkiintoinen, ettd kantasanana oleva yhdyssana tonkkolumi oli yksi niistd alustavan
aineiston sanoista, jotka eivat Google-haun mukaan tayttaneet tdman tutkimuksen maaritelmaa
tilapdismuodosteesta (ks. luku 3.2.3). Se lienee siis muu neologismi. Muiden sekundaaristen
adjektiivien tapauksessa vaikuttaa silté, ettd ensin on muodostettu uusi yhdyssana, johon sitten
on lisatty johdin. Esimerkiksi rautakankivdinen-sanan voi mieltdd muodostetuksi siten, ettd

sanat rautakanki ja vy0 on yhdistetty yhdyssanaksi, johon on lisétty -inen-johdin.
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4.2 Merkitys

Tassa luvussa analysoidaan aineiston tilapadismuodosteiden merkitysta. Merkityksen tutkiminen
voi olla haastavaa siksi, ettd merkitysoppi on muihin kielen tutkimuskohteisiin verrattuna niin
abstrakti tutkimuskohde. Merkitysta ei myoskaan voi taysin erottaa erilliseksi tasoksi sanan
muista piirteistd, vaan se on usein jollakin tavalla kytkoksissé esimerkiksi sanan morfologiaan.
Ihmisten kokemukset sanojen merkityksistd voivat myods olla jossain méarin subjektiivisia.
(Hakkinen 2007: 166-167.) Tassa tutkimuksessa merkityksen tarkastelun pé&&paino on sen
tutkimisessa, viitataanko tilapaismuodosteilla konkreettisiin vai kuvaannollisiin asioihin ja
siséltavatkd ne kielikuvia. Lisdksi tarkastellaan tilapdismuodosteiden merkityksen
muotoutumista kontekstin avulla. Joidenkin tilapdismuodosteiden tapauksessa merkitysta ei voi
todeta yksiselitteisesti ja on tulkinnanvaraista, onko merkitys konkreettinen vai kuvaannollinen.
Naissé tapauksissa pohditaan mahdollisia merkityksia tai monimerkityksisyytta. Sen sijaan, etta
pyrittdisiin yksiselitteisesti toteamaan tilapdismuodosteen merkitys, tarkoituksena on ennen
kaikkea antaa yleiskuva siitd, mihin tarkoituksiin tilapadismuodosteita on luotu ja milla tavoin
konteksti on mukana tuottamassa sanojen merkityksid. Konkreettisella merkityksella
tarkoitetaan sitd, ettd tilapdismuodoste viittaa johonkin Kirjassa olemassa olevaan, kasin
kosketeltavaan tai aistittavissa olevaan asiaan, esineeseen tai ilmioon. Konkreettisiin ilmi6ihin

viittaavissa sanoissa voi olla mukana myos kielikuvia.

Osa konkreettisiin ilmidihin viittaavista sanoista on hyvin yksiselitteisid, eivdtkd ne ole
erityisen  kontekstisidonnaisia. Sumupakkanen (s. 47) kuvaa sumuista pakkasilmaa:
[...] sumupakkanen tarrasi miehen ja tytén hengitykseen [...]. llmaisuun liittyy sikali
kuvaannollisuutta, ettd pakkanen on lauseessa aktiivinen tekijd, joka “tarraa hengitykseen”.
Tilapaismuodoste on kuitenkin itsesséan helppo mieltdd konkreettiseksi. Puuterisumu kuvaa

kaukaisuudessa leijuvaa, puuterimaista sumua. Huuruhiukset (s. 61) viittaa pakkasen takia
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huurun peitossa oleviin hiuksiin: [...] lamp6 sulatti tyton huuruhiukset hetkessa [...].
Sinimosaiikki (s. 49) on niin ik&&n konkreettisesti moskeijan koristeluun kaytetty materiaali:

[...] hautajaissaattue katosi sinimosaiikilla koristellun siron moskeijan taakse [...].

Osa konkreettisiin ilmi6ihin viittaavista sanoista sen sijaan saa merkityksensé kontekstin avulla.
Sadepallo viittaa konkreettisesti sadepisaroihin, mutta merkitys on kontekstisidonnainen: Iiman
tietoa siité, ettd puhutaan vesisateesta, sana voisi tarkoittaa jotain muutakin. Sanalle on my0ds
annettu lauseessa aktiivinen rooli moukaroida-verbin kautta: [H]yytyneet sadepallot
moukaroivat tietd loskapuuroksi (s. 63). Vaahtosaasta kuvaa joen rannalla olevien jatteiden ja
vaahdon sekoitusta: Lahon puun, lionneiden sahanpurujen, talousjatteiden, 6ljyn, naftan ja
rahtilaivojen jatoksien vaahtosaastan haju [...] (s. 131). Yksinédén esiintyessd vaahtosaastan
merkitys j&& abstraktimmaksi, mutta kontekstissa selkeytyy, mistd on kyse. Jaariutu (s. 125)
viittaa ohueen jaakerrokseen, joka syntyy yon aikana latdkon pinnalle. Kuten sananmuodostusta
kasittelevassa osiossa todettiin, sanan merkitys syntyy aiemman tiedon kautta: [...] 1atakko,
jonka yo oli kylmettanyt. Sen pinnalla kiilsi jaariutu. Liséksi assosiaatio riite-sanaan muodostaa
sanan merkityksen. Myds vedenkiepe-sanan merkitys, vedessa oleva pyorre, syntyy kontekstin
avulla: Rantavedessa oli pieni virtapaikka, vedenkieppeessa kellui jadkimpaleita. (s. 68). Sana
virtapaikka luo mielikuvan nopeasti liikkuvasta vedestd, johon muodostuu pyorteitd. Lisaksi
mielleyhtymat pyOrimistd kuvaaviin verbeihin kieppua ja kieputtaa saavat aikaan mielikuvan

pyOrteesta.

Useiden adjektiivien tapauksessa sana kuvaa jotakin hyvin konkreettista, mutta merkitys
tarkentuu p&ésanan avulla, jonka edessé adjektiivi on attribuuttina. Adjektiivi tonkkdluminen
esiintyy Kirjassa kahdessa kohtaa, ja molemmissa tapauksissa sill4 viitataan lumen peitossa
olevaan metsdan: [...] pihalla hoitamaton omenapuu, tonkkdlumista sekametsad, huviloiden
lauta-aitoja [...] (s. 9) ja [...] violetti aurinko lipui tonkkélumisen havumetsan taakse. (s. 23).

Liksom on kéyttanyt tilapdismuodostetta kahdesti samassa merkityksessa; Hytti nro 6 -kirjassa
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sanalla on siis ikddn kuin vakiintunut merkitys. Turkoosinaurinkoinen (s. 35) viittaa
kesépéaivaan tyton muistoissa: Oli ollut turkoosinaurinkoinen kesapaiva. Tilapdismuodosteesta
syntyy péaasanan avulla mielikuva kesapaivén auringonpaisteesta ja sen synnyttamésta, lahes
turkoosiin vivahtavasta sinitaivaasta. Lumiheindinen (s. 43) kuvaa suomaisemaa junan
ikkunassa: Junan ikkunoissa kasvoi jaatynyttd, herkkdd lumiheindistd suomaisemaa.
Kuvaannollisuutta lauseeseen syntyy siité, ettd suomaiseman sanotaan “kasvavan ikkunoissa”.
Itse tilapaismuodosteen voi kuitenkin tulkita viittaavan konkreettisesti suohon, jossa on lunta
ja heinda. Jagkimpaleinen (s. 61) viittaa katuun, jolla on jadkimpaleita: [...] Pobeda sukelsi
jaakimpaleiselle sivukadulle. Ryttykeulainen (s. 62) kuvaa kahta, ilmeisesti keskendn
kolaroinutta Lada-autoa: Pellon pientareella seisoi kaksi ryttykeulaista Ladaa. Kuskeja ei
nakynyt, mutta lumessa oli jaatynytta verta. Myos talla sanalla on hyvin konkreettinen

merkitys: autojen keulat ovat rytyssa kolarin seurauksena.

Sanan pakkasmelu voi tulkita kuvailevan, miltd pakkanen kuulostaa: Taakse jaivat kaupungin
repivd pakkasmelu, noen mustaamat kerrostalot [...] (s.61). Adjektiivi repiva tuottaa
mielikuvan piinaavan kovasta melusta. Pakkasen &&nia kuvaa myds pakkashiljaisuus: Tyttd
palasi hotellille [...] 1&pi punertavan Gisen pimeyden ja ikavan pakkashiljaisuuden (s. 165).
Siind adjektiivi ikdva muuttaa tilapdismuodosteen merkityksen negatiiviseksi. Naiden sanojen
tapauksessa on tulkinnanvaraista, tarkoitetaanko niilld sitd, ettd pakkassaastda aiheutuu

konkreettisesti melua tai hiljaisuutta.

Aineistoon kuuluu seitseman -ongelma-loppuista sanaa, jotka esiintyvat kirjassa luettelona, ja
osassa sanoja yhdyssanan loppuosa on korvattu yhdysviivalla: Oli ollut hammastahna-,
saippua-, makkara-, voi-, liha- ja ainainen paperiongelma, jopa nukkeongelma (s. 48). Kuten
aineiston rajaamisvaiheen Google-testaus osoitti, sanat esiintyvat useissa muissa konteksteissa
viittaamassa eri asioihin. lIman kontekstin tuottamaa merkitysta esimerkiksi nukkeongelman

merkitys jaisi melkoisen abstraktiksi. Kirjassa tilapdismuodosteiden merkitys kuitenkin
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madraytyy aiemmin kerrotun perusteella tarkoittamaan konkreettisesti yhdyssanojen alkuosana
olevan asian puutetta. Aiemmin tekstissd kuvataan Neuvostoliitossa vallinnutta pulaa
elintarvikkeista seka niiden Ioytdamisen vaikeutta. Ndma seitseman tilapaismuodostetta
osoittavat selkeésti, kuinka tilapéisia yhdyssanoja on mahdollista luoda hetkelliseen tarpeeseen
l&hes rajattomasti. Tilapadismuodosteiden listaa voisi helposti jatkaa lisdédmalla -ongelma-sanan
eteen minkd tahansa asian, josta Neuvostoliitossa oli puutetta, esim. vaateongelma. Muissa

yhteyksissa tdmé esimerkkisana voisi myoskin tarkoittaa muuta kuin puutetta vaatteista.

Jotkin tilapdismuodosteet siséltavat kielikuvia. lhmiskeitos (s. 47) viittaa juna-aseman
ihmisvilindan: [...] mummo myi ihmiskeitoksen keskelld [...] omenamehua. Loppuosa on
kuvaannollinen; ihmisjoukkoa verrataan keitokseen, yhtendisend vellovaan massaan.
Elementtikerrostalokolonna (s. 59) kuvaa Moskovan lahidmaisemaa, ja siind kerrostalojen
ryhmittymat rinnastetaan kolonnaan, tankkien tai sotilaiden ryhmé&an. Hajulaahus viittaa
miehen kayttdmaan hiusveden hajuun: Mies katsoi hajulaahuksen takaa tyttod jotenkin ujosti
(s. 28). Sanassa hiusveden muodostama tuoksu rinnastetaan laahukseen, jonka taakse mies
katkeytyy. Tinanraskas kuvaa auton tuulilasiin osuvia vesipisaroita. Pisarat ovat Siis
konkreettisesti raskaita, ja kuvaannollisesti ’raskaita kuin tina’. Sana tuo mieleen suomen
kielessa vakiintuneen ilmaisun lyijynraskas, joka esiintyy mm. Kielitoimiston sanakirjassa.
Kun tdméan vakiintuneen sanan alkuosan muodostava raskasmetalli lyijy on korvattu toisella,
syntyy uusi, yllattdvampi ilmaus. Hautajaiskoneisto rinnastaa hautajaisjérjestelyt koneiston
lailla toimivaan jarjestelmaan: [...] Stalinin vahva sydan esitti niin ankaran protestin, etta jo
tuntia myéhemmin parahti hautajaiskoneisto taysilla kayntiin (s. 87). Lumiulappa (s. 85) viittaa
avaraan lumiseen maisemaan, ja sana rinnastaa maiseman meren tai jarven selk&én, ulappaan.
Samankaltainen rinnastus on myods sanassa korpimeri (s. 140), joka kuvaa junan ikkunasta

levittyvdd korpimaisemaa. My0s metsdaalto jatkaa samaa aihepiirid aiemmassa lauseessa
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olevan luminen valtameri -ilmaisun kanssa: Metsan luminen valtameri levisi rannattomana

tayttéaen koko maiseman. Metsdaallot loittonivat horisonttiin [...] (s. 141).

Osassa sanoista merkitys on tulkinnasta riippuen konkreettinen tai kuvaannollinen.
Tuohivirsuripaska on miehen kayttdma sana hanen kuvaillessaan Neuvostoliiton eri alueita ja
kansoja: On Volgan varren tuohivirsuripaska, tsetseenien hihkuva piirileikki [...] (s. 123).
Taman tilapdismuodosteen kohdalla on tulkinnanvaraista, tarkoittaako mies konkreettisesti
tuohivirsut jalassa tanssittavaa ripaska-tanssia, vai onko sana kielikuva Volgan varren
elamanmenolle. Virke kuitenkin jatkuu kuvaamalla konkreettisia asioita muiden kansojen
osalta: [...] jakuuttien noitarummut, tsuktsien [...] porot, kalmukkien lampaat [...]. Tamén
perusteella sana on tulkittavissa konkreettisesti. Matékeuhkoinen on miehen kdyttdma sana, kun
han perustelee tytdlle, miksei halunnut istua samassa poydassa erd&dn miehen kanssa: Se oli
matakeuhkoinen, haikailematon juutalainen l6rpottelijd (s. 80). Sanan voi tulkita joko
konkreettisesti siten, ettd mies ajattelee henkilolla todella olevan keuhkoissaan métaa, tai
kuvaannollisesti haukkumasanana, jonka tarkoituksena on tuottaa vastenmielinen vaikutelma

henkildsta.

Myos punatahtiotsainen-sanassa on tulkinnanvaraisuutta. Vaunuemanta Arisa kayttda sanaa
kuvaillessaan junan veturia: Rakas punatéahtiotsainen Voitto-veturimme on antanut kaikkensa
(s. 56). Sanan alkuosa punatéhti- viittaa kommunismin symboliin, punaiseen téhteen. Veturin
etuosa lienee siis varustettu tallad symbolilla, jolloin sanan merkitys olisi konkreettinen.
Loppuosa -otsainen on kuvaannollinen ja antaa veturille inhimillisyyttd, ikdan kuin veturin
etuosa olisi sen otsa. Vaikutelmaa korostaa se, ettd Arisa kutsuu veturia erisnimelld Voitto.
Edeltdvddn rakas-sanaan yhdistettynd punatdhtiotsainen-ilmaisun sévy on hellitteleva.
Tilapdismuodosteen koko merkitys on mahdollista tulkita myds kuvaannollisesti siten, etté
veturissa ei konkreettisesti ole punaista tahted, vaan punatahtiotsainen viittaisikin siihen, etta

Neuvostoliiton 1&pi kulkeva juna vie kommunismin aatetta mukanaan.
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Jotkin tilapdismuodosteet ovat selkedsti kuvaannollisia, eli ne eivat ole miellettavissa
konkreettisesti tai tulkittavissa kirjaimellisesti. Sanat kuvailevat ihmisid ja heidéan
ominaisuuksiaan. Valurautasankari on nimitys, jota vaunuemantd Arisa kayttad miehesta: Mina
vaannan toveri valurautasankarilta kuset housuihin (s. 54). Arisan voi tulkita tdssé viittaavan
pilkallisesti miehen ammattiin, joka michen omien sanojen mukaan on “metallimies ja
talonrakennuksen sekatyoldinen” (s. 10). Mies ei kuitenkaan ole konkreettisesti
“valurautasankari”. Kapakkasielu puolestaan on sana, jota mies kéyttad tapaamastaan pojasta:
Se on Taimyrin piirikunnan samojedeja, aito kapakkasielu (s. 70). RautakankivOinen-sanaa
mies kdyttdd kertoessaan tarinaa pojasta, oletettavasti itsestddn: Tastd pojasta tuli katujen
kasvatti. Oikea rautakankivoinen tursake hanestd kasvoi (s. 32). Kuvailu rautakankivoinen
tursake luo vaikutelman kovasta, periksiantamattomasta miehesta. Hanella ei kuitenkaan toki

ole oikeasti rautakangesta tehtyd vyota”.

Suomenkielisista tilapdismuodosteista suurin osa siis viittaa konkreettiseen asiaan, ja monissa
on mukana kielikuvia. Kolme viimeiseksi mainittua ovat selkedmmin kuvaannollisia. Osa
konkreettisiin ilmidihin viittaavista sanoista on hyvin yksiselitteisid, ja ne on mahdollista
ymmartdd myos ilman kontekstia (esim. sumupakkanen, puuterisumu). Suurimman osan
merkitys kuitenkin muodostuu tai ainakin tarkentuu kontekstissa (esim. ihmiskeitos,
hajulaahus, turkoosinaurinkoinen). Sen sijaan abstraktimmat, esim. -ongelma-loppuiset sanat,

ovat hyvin kontekstisidonnaisia, ja ne voisivat tarkoittaa taysin eri asioita ilman kontekstia.
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5. Saksankielisen aineiston analyysi

Tassa luvussa analysoidaan aineiston saksankielinen osa eli  suomenkielisten
tilapdismuodosteiden k&&nnokset Stefan Mosterin Abteil Nr. 6 -saksannoksessa. Saksannosten
osalta tarkastellaan, mitd strategiaa kayttden ne on ké&annetty. Lisdksi tutkitaan, onko
kaannoksen seurauksena syntynyt myos saksan kieleen tilapaismuodoste. Kun saksankielisiin
kaannoksiin viitataan kontekstistaan irrallisina, niihin viitataan suomen sanojen tapaan
perusmuodossa. Talléin my0ds sanojen edelld olevat attribuutit esitetddn nominatiivissa.
Suomen tilapdismuodosteet ja niiden saksannokset esitetdan selkeyden vuoksi myds rinnakkain
taulukoissa. Talloin mukana ovat myds ympéroivéat sanat, jolloin sanoissa ndkyy myos niiden
alkuperdinen sijamuoto ja luku, lukuun ottamatta taulukkoa 1, jossa olevien kadnngslainojen

osalta kontekstia ei ole tarpeen esittaa.

5.1 K&antajan strategia

Aineiston saksannokset esitetddn jaoteltuna k&antdjan strategian mukaan. Lukuun ottamatta
kategorioihin poistaminen, kAannoslaina ja ylakéasitteella korvaaminen kuuluvia saksannoksia,
kaannoksisséd voi olla paaasiallisen strategian liséksi piirteitd my6s muista strategioista;
esimerkiksi eksplikoitumisen yhteydesséd on tapahtunut myods yksikén muutos, ja joissakin

kadnnoksissé on piirteitd transpositiosta eli sanaluokan muutoksesta.
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5.1.1 Poistaminen

Yhdelle (1) suomenkieliselle tilapdismuodosteelle, vaahtosaasta-sanalle, ei  ollut

saksannoksessa kaannosvastinetta:

Lahon puun [...] ja rahtilaivojen jatoksien vaahtosaastan haju [...].

Ein Geruch nach morschem Holz [...] und Abféllen der Frachtschiffe [...].

Vaahtosaasta-sanan kohdalla kaantajan strategiana on siis ollut poistaminen. Poistamisella ei

kuitenkaan ole ollut suurta vaikutusta lauseen merkitykseen.

5.1.2 K&dannoslaina

Ké&annoksistad suurin osa eli 21 kappaletta on suoria kaanngslainoja. Substantiivien osalta
strategiaa on kaytetty yhdeksantoista (19) ja adjektiivien osalta kahden (2) kohdalla.
Kéanndslainoina kaannetyt tilapaismuodosteet on esitetty taulukossa 1. Alkuperaistekstissa
luettelona esiintyviin -ongelma-loppuisiin sanoihin seka niiden saksannoksiin on lisétty

yhdyssanan loppuosa hakasulkeisiin.
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Taulukko 1. K&annoslainat.

Fl

DE

elementtikerrostalokolonna

Plattenbaukolonne

hajulaahus

Geruchsschleier

hammastahna[ongelmal]

Zahnpasta[problem]

hautajaiskoneisto

Begrabnismaschinerie

ihmiskeitos

Menschengebrau

kapakkasielu

Kneipenseele

korpimeri

Bruchwaldmeer

lihaJongelma]

Fleisch[problem]

lumiheindinen schneegrasig
makkara[ongelma] Wurst[problem]
metsaaalto Walderwelle
nukkeongelma Puppenproblem
pakkasmelu Kaltelarm

paperiongelma

Papierproblem

puuterisumu Pudernebel
sadepallo Regenkugel
saippuaongelma] Seifen[problem]
sumupakkanen Nebelkalte
tinanraskas zinnschwer

valurautasankari

Gusseisenheld

voi[ongelma]

Butter[problem]

Jokainen kaannoslaina siséltdd suomenkielisen tilapdismuodosteen osia vastaavat, suoraan
kaannetyt saksankieliset osat. Kaannoksista ei siis ole poistettu eikd niihin ole lisétty
semanttisia aineksia. Esimerkiksi sumupakkanen-yhdyssana koostuu kahdesta substantiivista
sumu ja pakkanen, ja sen k&&nnos Nebelkalte sisaltdd ndiden kahden sanan saksankieliset
vastineet Nebel ja Ké&lte. Useimmat k&&nnoslainoista on muodostettu juuri talla tavalla eli

vastaavuus suomenkielisen tilapdismuodosteen kanssa on selked. Joissakin tapauksissa
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yhdyssanan alkuosa on saksannoksessa eri luvussa tai sijassa kuin suomenkielisen sanan
alkuosa. Esimerkiksi metsdaalto-sanan alkuosa on yksikossa, kun taas kaannodksen
(Walderwelle) alkuosa on monikossa. Samoin tinanraskas-sanan alkuosa on genetiivissg, mutta
saksannoksen (zinnschwer) alkuosa on nominatiivissa. Tallaiset erot johtuvat kuitenkin suomen
ja saksan keinoista yhdistdd yhdyssanojen osat keskenddn, eivatkd ne luo varsinaisia

merkityseroja alkuperdisen sanan ja saksannoksen vilille.

Joidenkin k&annoslainojen kohdalla saksannos vaikuttaa ensisilmaykselld poikkeavan
alkuperaisen tilapaismuodosteen muodosta. Yksi ndistd on elementtikerrostalokolonna, jossa
on neljd osaa (elementti + kerros + talo + kolonna), mutta sen kadnnoksesséa Plattenbaukolonne
vain kolme. Kyseessé on kuitenkin determinatiivinen yhdyssana, jossa -kolonna on pédosa ja
koko alkuosa, elementtikerrostalo-, on maéariteosa. Plattenbau vastaa saksan Kkielessa
suunnilleen suomen sanaa elementtikerrostalo. Sama tilanne on korpimeri-sanan tapauksessa.
Suomen korpi-sanaa vastaa saksan kielessa Bruchwald, eli suomen yksiosaisen sanan samaa
tarkoittava saksankielinen vastine sattuu olemaan yhdyssana. Muodollisesta erosta huolimatta
alkuperaisen tilapaismuodosteen ja sen kadnnoksen osat vastaavat siis toisiaan semanttisesti

(ks. esim. Weber 2015: 229).

5.1.3 Yksikdn muutos

Kuuden (6) tilapdismuodosteen kadnnoksessé strategiana on ollut yksikon muutos. Naista
tilapaismuodosteista kaksi on substantiiveja ja nelja adjektiiveja. Suomen tilapdismuodosteesta
on tullut k&&nnoksessé fraasi eli kaksi- tai useampisanainen ilmaus siten, ettd suomen

yhdyssanan osien siséltd on sdilynyt kutakuinkin samana.

Kahden substantiivin tapauksessa yksikdn muutos on tapahtunut siten, ettd suomen yhdyssana
on kaannetty rakenteella adjektiiviattribuutti + padsana. Suomen yhdyssanan alkuosana
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olevasta substantiivista on tullut kadnnoksessa adjektiiviattribuutti ja yhdyssanan loppuosasta

attribuutin padsana (ks. taulukko 2).

Taulukko 2. Yksikon muutokset: substantiivit.

Fl DE

lapi [--] ikavan pakkashiljaisuuden durch [--] unangenehm kalte Stille

sinimosaiikilla koristeltu mit blauem Mosaik dekoriert[en]

Sinimosaiikki-sanan alkuosa, substantiivi sini, on saksannoksessa muuttunut adjektiiviksi,
mutta yhdyssanan semanttinen sisélt6, ”sininen mosaiikki”, on sailynyt. Pakkahiljaisuuden
tapauksessa alkuosana olevasta substantiivista pakkas- on niin ik&én tullut adjektiivi. Vaikka
kalt tarkoittaa saksassa yleisesti ’kylméaa’ eli sikdli vastaa suomen ’pakkasta’, se on myos Kélte-
sanan kantasana, joka voi tarkoittaa sekd "kylmyyttd’ ettd ’pakkasta’ (vrt. pakkasmelu-sanan
kaannos Kaltelarm). Siksi kaanndksen on tdssd tulkittu olevan semanttisesti suomen
yhdyssanan osia vastaava. Jos pakkashiljaisuuden tapauksessa olisi tehty suora k&danndoslaina,

tuloksena olisi voinut olla pakkasmelu-sanan esimerkin mukaisesti ”Kaltestille”.

Adjektiivien tapauksessa yksikon muutos on tapahtunut siten, ettd suomen yhdyssana on
jakautunut rakenteeksi, jossa on prepositio, adjektiivi- tai partisiipin perfektimuotoinen

attribuutti sekad padsana, substantiivi (ks. taulukko 3).
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Taulukko 3. Yksikén muutokset: adjektiivit.

Fl

DE

rakas punatéhtiotsainen Voitto-veturimme

unsere geliebte Sieges-Lokomotive mit der

rot besternten Stirn

kaksi ryttykeulaista Ladaa

zwei Ladas mit geknautschtem Bug

turkoosinaurinkoinen kesépaiva

ein Sommertag mit turkiser Sonne

tonkkdlumista sekametsaa

Mischwald in steifem Schnee

Néiden sanojen osalta kddntajan strategiaksi voidaan siis osittain mieltdd myds transpositio eli

sanaluokan muutos, koska suomen adjektiivista on tullut substantiivin ymparille rakennettu

fraasi. Kdannokset on muodostettu rakenteella prepositio + attribuutti + substantiivi; kolmessa

ensimmaisessa prepositio on mit ja viimeisessa in. Suomen tilapaismuodosteiden loppuosana

on substantiivista -inen-johtimella muodostettu adjektiivi (esim. aurinko+inen, lumi+nen).

Néistd kantasubstantiiveista on tullut saksan rakenteissa péasanana oleva substantiivi (esim.

Sonne, Schnee). Suomen yhdyssanan alkuosasta (esim. turkoosi, ténkkd) puolestaan on tullut

attribuutti, joko adjektiivi (turkis, steif) tai partisiipin perfekti (rot besternt, geknautscht). Siina

missa suomenkielisen tilapdismuodosteen péaédsana (esim. kesapaiva) on tilapdismuodosteen

jaljessd, saksassa paasana on suomen tilapaismuodosteesta muodostetun rakenteen edelld (ein

Sommertag).

5.1.4 Eksplikoituminen

Kolmen (3) kddnnoksen tapauksessa strategiana on ollut eksplikoituminen (ks taulukko 4).

Talla tavoin kaannetyista tilapdismuodosteista kaksi on substantiiveja ja yksi adjektiivi.

K&annokseen on siis tuotu nékyville suomen tilapaismuodosteessa implisiittisesti mukana
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olevaa tietoa. Eksplikoitumisen liséksi — tai tulkintatavasta riippuen sen seurauksena —

kadannoksissé on tapahtunut yksikdn muutos.

Taulukko 4. Eksplikoituminen.

Fl DE

lampo sulatti tytdn huuruhiukset | taute die [--] Wéarme die mit Reif bedeckten Haare der

jungen Frau auf

jaakimpaleiselle sivukadulle in eine Seitenstralle voller Eisbrocken

[s]en pinnalla kiilsi jaariutu [e]ine dlinne Eisschicht glanzte auf der Oberflache

Huuruhiukset-sanan saksannoksen merkitys on suunnilleen ’huurteella peittyneet hiukset’.
Kéaannoksessé on siis tuotu ilmi, ettd huuruhiuksilla tarkoitetaan huurussa olevia eli huurun
peittdmid hiuksia. Jagkimpaleinen on k&annetty suunnilleen ’tdynni jadkimpaleita’, mitd
suomen sanan voi tulkita implisiittisesti tarkoittavan: Jaadkimpaleinen kuvaa sivukatua, jossa
”on jadkimpaleita” tai joka “on tdynnd” niitd. Samoin esimerkiksi *luminen’ tarkoittaisi jotakin,
jossa “on lunta” tai joka “on tdynnd lunta” (esim. luminen pihatie). Jaariutu-sanan
saksannokseen on lisdtty implikoitu merkitys “ohut”, silld ja&riutu-sana assosioituu

nimenomaan ohueen jaakerrokseen.

5.1.5 Ylakasitteella korvaaminen

Kahden tilapdismuodosteen tapauksessa k&annds tai sen osa on korvattu ylakésitteelld (ks.

taulukko 5).
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Taulukko 5. Ylakasitteella korvaaminen.

Fl DE

[a]avalla lumiulapalla oli kolme taloa | [a]Juf dem Schneemeer ragten drei Hauser auf

vedenkieppeessa kellui jaédkimpaleita | dort schwammen Eisbrocken in den Strudeln

Vedenkiepe-sana on ké&annetty Strudel-sanan monikkomuodolla. Strudel-sanan  yksi
perusmerkityksistd saksassa on ’pydrre’, tdssd kontekstissa myds *vesipyorre’. Mikéli suomen
vedenkieppeen ajatellaan olevan eradnlainen vesipyorteen tyyppi, sana voidaan saksannoksessa
tulkita korvatuksi ylakasitteelld. My6s lumiulappa-sanan kéénndksessd Schneemeer
yhdyssanan loppuosa on korvattu ylakasitteelld *meri’, mikéli *ulappa’ mielletdén erdénlaiseksi

meren osaksi.

5.1.6 Sisallén muutos

Neljan (4) tilapaismuodosteen tapauksessa kdannoksesséa on tapahtunut muutos sisalléssa (ks.
taulukko 6). Naissakin kaannoksissa on séilynyt jonkinasteinen yhteys suomenkielisen
tilapaismuodosteen merkitykseen, eli jonkin suomenkielisen yhdyssanan osan semanttinen
sisaltd on siirtynyt kddnnokseen. Joissakin tapauksissa jokin suomen tilapdismuodosteen osa

on vaihdettu toiseen, eri merkitysta kantavaan osaan.

Taulukko 6. Sisallon muutokset.

matakeuhkoinen [...] 16rpottelija | ein [...] Schwétzer mit verschimmelter Lunge

rautakankivoinen tursake ein[em] Schwellkopf mit eisernem Riickgrat

Volgan varren tuohivirsuripaska | die Arschgeigen mit den Birkenrindenschuhen an der
Wolga
tonkkolumisen havumetsan taakse | hinter dick verschneite Nadelbdume
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Adjektiivien rautakankivoinen ja matékeuhkoinen saksannokset on muodostettu samalla
rakenteella kuin taulukossa 3 esitetyt kddnnokset: prepositio + attribuutti + substantiivi. Niissa
on kuitenkin tapahtunut sisallon muutos, koska suomen sanan osien merkitysta ei ole siirretty
saksannokseen suoraan. RautakankivOinen-sanan kaannoksessd on sdilynyt suomenkielisen
tilapadismuodosteen siséllostd ainoastaan ’rauta’ eisern-sanassa, joka on saksannoksessa
padsanan (Ruckgrat) adjektiiviattribuuttina. Sekd merkitykset *kanki’ ettd *vy6’ siis puuttuvat
kaannoksestd, ja tilalle on tullut Rlckgrat, ’selkdranka’. Ilmaisu “rautainen selkdranka”
kuitenkin valittad alkuperdisen sanan mielikuvan periksiantamattomasta miehesta, kenties jopa

tehokkaammin kuin alkuperéinen sana.

Matakeuhkoinen on myods kaannetty samaa rakennetta kdyttden. Tamé kaadnnds noudattaa
edellisen kategorian kddnndsten muotoa myos siten, ettd -keuhkoinen-loppuosan kantasanasta
on tullut saksannoksen padsanana oleva substantiivi Lunge. Suomenkielisen sanan alkuosassa
oleva merkitys métd’ on sen sijaan korvattu sanalla verschimmelt, homeinen’. Vaikka
merkitys on eri, vaikutelma on samankaltainen: ilmaisu tuottaa vastenmielisen vaikutelman

’pilaantuneista keuhkoista” ja siten haukkumisen kohteena olevasta henkil6sta.

Tonkkéluminen-sanan toinen esiintyma (s. 23) on kadnnetty dick verschneit. Tassad sanan
alkuosan merkitys, ’tonkkdys’ eli ’jaykkyys’, on korvattu sanalla dick, ’paksu’. Vaikka
merkitysero on ilmeinen, sisallén vaihtuminen ei kontekstissa tuota suurta eroa tekstin luomaan
vaikutelmaan. Luvussa 5.1.3 esiintynyt tonkkOluminen-sanan ensimmadainen esiintyma on
k&éannetty in steifem Schnee, joka vastaa merkitykseltddn enemmaéan suomenkielista
tilapaismuodostetta. K&antaja ei siis ole kdantanyt sanaa molemmissa kohdissa samalla tavalla,

vaikka suomen sanalla on kummassakin kohdassa sama merKkitys.

Tuohivirsuripaska-sanan kaannos poikkeaa merkitykseltddn kenties eniten suomenkielisesta

esikuvastaan. Suomenkielisen yhdyssanan alkuosa, tuohivirsu-, on mukana k&annoksessa
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sellaisenaan, eli taltd osin kadnnos vastaa alkuperdistd sanaa. Toki voidaan ajatella, ettd
saksannos Birkenrindenschuhe olisi suoraan suomennettuna ’koivuntuohikengét’, mutta ilmaus
kuitenkin on saksan kielessd se, joka vastaa suomen ’tuohivirsua’. Sen sijaan suomenkielisen
yhdyssanan loppuosa, -ripaska, puuttuu saksannoksesta, ja tilalle on tullut monikossa oleva
haukkumasana Arschgeigen, jonka voisi suomentaa esimerkiksi ’paskiaiset’. Saksannos voisi
siis kokonaisuudessa olla suoraan suomennettuna ’paskiaiset tuohivirsuineen’. Haukkumasana
puuttuu alkuperdisestéd tilapaismuodosteesta kokonaan. Téman kaannoksen kohdalla her&a

ajatus, ettd kaantaja on tulkinnut suomenkielisen tilapdismuodosteen virheellisesti.

Ké&annoslaina on siis k&antajan useimmin kayttdama strategia aineiston tilapadismuodosteiden
kadntdmisessa. Se on suomenkielisen aineiston 27 substantiivin osalta selke&sti yleisin
kaannostapa (19 kaannosta). Adjektiivien osalta yleisimmét k&anndsstrategiat ovat yksikon
muutos (4 kadnnostd) ja sisallon muutos (3). Ka&nndsstrategian ja suomen tilapaismuodosteen
sanaluokan valill4 on havaittavissa yhteys. Adjektiivien yleisin kadntdmistapa, yksikon muutos,
on substantiiveilla harvinainen (2 kaannostd). Toisaalta adjektiiveja oli aineistossa vain

kolmasosa substantiivien méarasta (9 kappaletta).

Yhteenvetona kaantajan kayttdmista strategioista voidaan todeta, etta kaantdja on ollut suomen
tilapaismuodosteiden siséllolle padasiallisesti hyvin uskollinen. Vain yksi tilapdismuodoste on
jatetty kokonaan pois. Kaannosratkaisuista 30:ssé& suomenkielisen sanan semanttiset osat ovat
sdilyneet, eikd kaannoksiin ole lisatty tietoa. Huomattavasti sisalté on muuttunut neljan (4)
k&annoksen tapauksessa eli sisallon muutoksessa, ja ylakésitteella korvaaminen kahden (2)
k&annoksen tapauksessa vaikutti siséltoon jonkin verran. Suomen tilapaismuodosteiden
rakenne, yhdyssana, muuttui 15:ssd tapauksessa joko useampisanaiseksi fraasiksi tai yhden
sanan (vedenkiepe — Strudel) tapauksessa yksiosaiseksi sanaksi. Toisin sanoen yli puolessa

tapauksissa eli 22 saksannoksessa 37:sté rakenne séilyi yhdyssanana.

59



5.2 Tilapaisyys

Lopuksi saksannosten osalta tutkittiin, onko tilapdismuodosteiden kéa&ntdmisen kautta
syntyneiden saksankielisten ilmausten joukossa sanoja, jotka ovat tilapdismuodosteita saksan
kielessd. Saksannosten tilapéisyytta testattiin samaan tapaan kuin suomenkielisié potentiaalisia
tilapdismuodosteita, ensin internetsanakirjan avulla ja sen jalkeen Google-hakukoneella (ks.

luku 3.2.3).

Koska ké&dnnoslainoina kaannetyt tilapaismuodosteet on muodostettu saksaksi suoraan
suomenkielisten sanojen esikuvan pohjalta, kdadnnoslainojen seurauksena syntyneiden saksan
yhdyssanojen osalta pidettiin todennékdisena, ettd myds ne ovat tilapadismuodosteita. Muiden
kaannosstrategioiden kautta ei ollut syntynyt potentiaalisesti tilapdisia sanoja yhta kaannosta
(Schneemeer) lukuun ottamatta, koska yksikon muutoksen kokeneiden tilapdismuodosteiden
tapauksessa saksannos on muodostettu vakiintuneista, erillaédn olevista saksan sanoista. Siksi
niiden osalta tilapaisyyden testaaminen ei ollut tarpeen. Tilapaisyytta testattiin siis pelkastaan
kaannoslainojen ja Schneemeer-sanan osalta eli tarkasteltavia sanoja oli 22 kappaletta.
Yhtékaan niista ei [6ytynyt Duden-sanakirjasta, minka perusteella ne kaikki olivat potentiaalisia

tilapaismuodosteita.

Seuraavaksi saksan potentiaalisille tilapdismuodosteille suoritettiin Google-haut. Kuusi (6)
k&éannoslainaa ei tuottanut lainkaan hakutuloksia: Plattenbaukolonne, Begrabnismaschinerie,
Bruchwaldmeer, schneegrasig, Kaltelarm ja Gusseisenheld. Ne ovat siis tdméan tutkimuksen
méaéritelman mukaisia tilapadismuodosteita saksan kielessa. Loput tarkastelun kohteena olevista
sanoista tuottivat vahintaan kahdeksan (8) ja enimmilld&n n. 2 600 osumaa. Niist4 kuusi (6) el
tayttanyt tilapdismuodosteen madritelméé: zinnschwer (8 osumaa), Walderwelle (n. 10),
Geruchsschleier (n. 31), Pudernebel (n. 85), Nebelkalte (n. 109) ja Schneemeer (n. 189). Naita

viittd k&annoslainaa seka ylakasite-strategialla kaannettyd Schneemeer-sanaa kaytettiin
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huomattavan usein siind merkityksessd, joka niilld on Abteil Nr. 6:ssa. My0s Kneipenseele-
sanalla oli suurimmassa osassa 10:std hakutuloksestaan vakiintuneelta vaikuttava merkitys,
mutta tdma usein esiintynyt merkitys oli eri kuin Abteil Nr. 6:ssa: tutkimusaineistossa esiintyvé
Kneipenseele viittaa ihmiseen, Google-haun tuloksissa sill4 sen sijaan tarkoitetaan useimmin
’kapakan sielua’ eli jossakin paikassa vallitsevaa tunnelmaa. Kuten suomenkieliset -ongelma-
loppuiset tilapaismuodosteet, myds niiden saksannokset eli -problem-loppuiset sanat tuottivat
kukin huomattavan méaran hakutuloksia. Niitd kuitenkin kaytettiin suomenkielisten sanojen
tapaan kuvaamaan monia asioita ja harvemmin sit4, mihin sanoilla viitataan kirjassa. Siksi
niitdkin pidetddn tilapdismuodosteina saksan kielessd. Sama tilanne on Regenkugel- ja
Menschengebrau-sanojen tapauksessa: hakutuloksissa sanat esiintyivét useissa merkityksissa,

eiké kirjassa kéaytetty merkitys noussut muita merkityksia yleisemmaksi.

Suurin osa k&annoslainoista eli 16 kappaletta on siis saksan kielessa tilapdismuodosteita tdman
tutkimuksen mééritelman puitteissa. Vain viidella kdannoslainalla sek& Schneemeer-sanalla oli
Google-hakutulosten perusteella jossain maarin vakiintunut merkitys samassa merkityksessa
kuin Abteil Nr. 6:ssa. Nain ollen kaikista 36 suomenkielisen tilapdismuodosteen k&&nnoksesté
vdhan alle puolet on tuottanut tilapdismuodosteen saksan kieleen. Prinzlin (2015)
tutkimuksessaan havaitsemaa normalisoitumista on siis tapahtunut tdmankin tutkimuksen
aineistossa, silla yli puolet aineiston suomenkielisista tilapdismuodosteista on k&annetty

ilmaisuilla, jotka koostuvat saksan vakiintuneista sanoista.

Saksan kieleen muodostuneiden tilapdismuodosteiden osalta huomioitava, ettd siind missa
suomenkieliset tilapdismuodosteet ovat Liksomin Kirjaa varten keksimié uusia sanoja, saksan
tilapaismuodosteet ovat syntyneet suomen sanojen pohjalta. Kadéntdmisen myota syntyneitd
saksan tilapaismuodosteita ei siis olisi ilman alkuperdisida suomenkielisia sanoja. Tasta syysta
saksannoksia ei voi mieltdd taysin samalla tavalla omaperdisiksi luomuksiksi kuin

suomenkielisia tilapdismuodosteita, jotka on todennédkoisesti luotu alkuperdisteokseen vailla
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suoraa esikuvaa. Saksan kielessé sanat kuitenkin ovat joka tapauksessa tilapaisid, koska niiden

kayttod vaikuttaa tutkimuksen perusteella rajoittuvan Hytti nro 6 -kirjan saksannokseen.
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6. Paatelmat

Taman tutkimuksen tarkoituksena oli tutkia, mité tilapaismuodosteita Hytti nro 6 -teoksessa on,
miten ne on muodostettu, mitk& niiden merkitykset ovat ja kuinka merkitys muodostuu
kontekstin perusteella. Liséksi tutkittiin, mitd strategiaa ké&yttden tilapdismuodosteet on
kadnnetty saksaksi Stefan Mosterin kadnnoksessa Abteil Nr. 6, ja onko ka&ntdmisen tuloksena

syntynyt tilapdismuodosteita saksan kieleen.

Tutkimustulokset ovat osaltaan linjassa neologismeihin ja tilapaismuodosteisiin seka niiden
kaantamiseen liittyvien aiempien tutkimusten ja odotusten kanssa. Tilapdismuodosteiden
madrittely, aineiston rajaaminen seka potentiaalisten tilapdismuodosteiden erottaminen muista
neologismeista oli pitkéllinen prosessi. Monimerkityksisyys ja kontekstisidonnaisuus nousivat
madrittelyssé ratkaiseviksi tekijoiksi. Myods tutkielman Kkirjoittajan kieli-intuitio vaikutti
osaltaan niin tilapaismuodosteiden méaarittelyyn kuin niiden merkitysten tulkitsemiseenkin,
mika kertoo toisaalta uutuuden kokemisen ja toisaalta sanojen merkityksen havaitsemisen

subjektiivisesta luonteesta.

Tutkimuksessa osoittautui, ettd lahes kaikki Hytti nro 6 -kirjasta poimitut tilapaismuodosteet
on muodostettu puhtaasti yhdistamalld, joka on vyleisin keino luoda uusia sanoja suomen
kielessd. Osa adjektiiveista oli sekundaarisia yhdysadjektiiveja, joissa on piirteitd seka

johtamisesta ettd yhdistamisestd; tima on myos hyvin yleinen sanojen luomiskeino suomessa.

Huomattavan monella aineiston tilapaismuodosteella on konkreettinen merkitys, eli niilla
viitataan johonkin kirjan maailmassa olemassa olevaan, k&sin kosketeltavaan tai aistittavaan
ilmioon. Useat tilapdismuodosteet sisdltdvét kielikuvia ja rinnastuksia. Osa konkreettisista
tilapdismuodosteista ei ole taysin kontekstisidonnaisia, vaan niiden merkitys on
ymmarrettavissd ilman kontekstiakin. Useimpien tilapdismuodosteiden merkitys kuitenkin

muodostui nimenomaan kontekstin avulla, ja yksinddn esiintyessaan niiden merkitys jai
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monitulkintaiseksi. Osalla tilapdismuodosteista oli my6s kontekstissa monitulkintainen

merKitys l&hinnd sen kannalta, onko sana miellettavisséa konkreettiseksi vai kuvaannolliseksi.

Saksannosten osalta kaantdjan useimmin kayttdma strategia on suora k&anndslaina. Jonkin
verran on kaytetty yksikon muutosta ja eksplikoitumista, jossa suomen tilapdismuodosteiden
merkitys on sailynyt kutakuinkin samana. Ylakésitteelld korvaaminen ja sisallon muutos
muuttivat jossain mé&éarin tilapdismuodosteen merkitystd. Yhden tilapdismuodosteen
tapauksessa strategiana on ollut poistaminen. Suurimmaksi osaksi kaant&ja on noudattanut
suomenkielisten tilapdismuodosteiden esikuvaa sisallén suhteen uskollisesti, koska sisallon
huomattavaa muuttumista on tapahtunut suhteellisen harvassa kdannoksessé. Rakenteen osalta
muutoksia on enemman, mutta kuitenkin alle puolessa k&&nnoksistd. Suurin osa suorina
kaannoslainoina kaannetyistd saksannoksista oli myos saksan kielessé tilapdismuodosteita.
Vahan alle puolet kaikista aineiston saksannoksista on siis tuottanut my0ds saksan kieleen

tilapaismuodosteen.

Jatkossa aiheeseen liittyen olisi mielenkiintoista tutkia esimerkiksi yhtd tdman tutkimuksen
ulkopuolelle jaanyttd osa-aluetta: tilapaismuodosteiden esiintymistd kaannoksissa sellaisissa
kohdissa, joissa ei lahtotekstissa ole tilapdismuodostetta. Liséksi kiinnostavaa olisi vertailla eri
tekstilajeissa,  esimerkiksi ~ mainoskielessd  ja  kaunokirjallisuudessa,  esiintyvia
tilapaismuodosteita ja tutkia, onko eri tekstilajien valilla eroja esimerkiksi tilapdismuodosteiden

muodostuskeinoissa.
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DEUTSCHE KURZFASSUNG

Okkasionalismen und ihre Ubersetzung: eine Betrachtung von Rosa Liksoms Roman
Hytti nro 6 und dessen deutsche Ubersetzung Abteil Nr. 6

1. EINLEITUNG

Vorliegende Arbeit konzentriert sich auf Okkasionalismen im Roman Hytti nro 6 von Rosa
Liksom und dessen Ubersetzungen in Abteil Nr. 6. Die Ubersetzung ins Deutsche ist von Stefan
Moster besorgt worden. Diese Kurzfassung behandelt den theoretischen Hintergrund, das

Material und die Ergebnisse der Untersuchung.

Okkasionalismen sind neue, kreative Worter, die oft fir einen bestimmten Zweck geschaffen
werden. Ich fand das Thema interessant, wie natiirlich auch die Frage, wie diese Worter ins
Deutsche bersetzt worden sind. Das Forschungsmaterial der Arbeit besteht aus zwei Teilen,
den finnischen Okkasionalismen einerseits und deren deutschen Ubersetzungen anderseits. Die
zentralen Forschungsfragen der Untersuchung sind: Welche Okkasionalismen gibt es in
Hytti nro 6? Wie sind sie gebildet und welche Bedeutungen haben sie? Mithilfe welcher
Ubersetzungsstrategien wurden die finnischen Okkasionalismen ins Deutsche (ibersetzt? Sind
die Ubersetzungen auch auf Deutsch Okkasionalismen? Der theoretische Hintergrund der
Arbeit besteht aus vier Themen: Neologismen, Ubersetzung der Okkasionalismen, Wortbildung

des Finnischen und Deutschen, und Ubersetzungsstrategien.

2. THEORETISCHER HINTERGRUND

Neologismus ist ein Oberbegriff, unter dem der zentrale Begriff dieser Untersuchung,

Okkasionalismus, gehort. Neologismen sind einfach gesagt neue Worter, aber die Definition



kann je nach Sprache und Forscher variieren. Okkasionalismen, auch Ad-Hoc-Bildungen
genannt, sind eine Art Vorstufe von Neologismen: Sie sind neue, vorlédufige Worter, die fir
einen bestimmten Zweck oder wegen einer bestimmten stilistischen Wirkung gebildet und
verwendet werden. Spater kdnnen sie sich tatsdchlich zu Neologismen entwickeln, die dann
aber auch noch nicht vollig lexikalisiert sind. Die wichtigsten Kriterien fir die Definition von
Okkasionalismen sind, dass sie nicht in Worterblichern vorkommen, dass sie nicht im
allgemeinen Sprachgebrauch verwendet werden und dass sie meistens kontextgebunden und

mehrdeutig sind.

Die Ubersetzung von Okkasionalismen und anderen Neologismen kann fiir den Ubersetzer
anspruchsvoll sein, besonders weil sie in keinen Worterblichern zu finden sind. Oft enthalten
sie z. B. auch Wortspiele, so dass eine direkte Ubersetzung nicht immer moglich ist. Das ist
auch der Grund, warum Neologismen im Ubersetzungsprozess in Hinsicht auf Inhalt und Form

starken Veranderungen unterliegen.

Die Betrachtung von Wortbildungsverfahren des Finnischen und Deutschen bildet einen Teil
der Untersuchung, damit die Bildung der finnischen Okkasionalismen und die ihrer deutschen
Aquivalente analysiert werden kann. Die wichtigsten Wortbildungsverfahren im Kontext dieser
Untersuchung sind Komposition und Derivation: Die Maoglichkeiten zur Bildung von

Zusammensetzungen und Ableitungen sind in beiden Sprachen vielféltig.

Bei der Analyse des deutschen Materials stehen die Ubersetzungsstrategien im Vordergrund.
Ubersetzungsstrategien sind Verfahren, mit deren Hilfe der Ubersetzer Probleme im
Ubersetzungsprozess l6sen kann. Andrew Chesterman teilt diese Verfahren in syntaktische,
semantische und pragmatische Strategien ein und gliedert diese Hauptkategorien noch in

mehrere Unterkategorien. Um die deutschen Ubersetzungen der finnischen Okkasionalismen in



dieser Untersuchung analysieren zu kénnen, wurde eine Differenzierung auf der Basis von

Chestermans Kategorien entwickelt.

3. MATERIALIEN

Ein wichtiger Teil der Untersuchung war die Festlegung des finnischen Materials, d. h. das
Auffinden von Okkasionalismen. Zuerst wurden von der Autorin alle potenziellen
Okkasionalismen aus Hytti nro 6 auf der Basis der sprachlichen Intuition gesammelt. Dann
wurden sie in dem einsprachigen finnischen Online-Warterbuch Kielitoimiston sanakirja
nachgeschlagen. Das Vorkommen im Worterbuch war ein Kriterium, ein Wort aus dem
Forschungsmaterial zu entfernen. Danach wurden die potenziellen Okkasionalismen in der
Google-Suchmaschine gesucht, um herauszufinden, wie oft und in welchem Kontext sie benutzt
werden. Wenn ein Wort mehr als zwei Mal in den Google-Suchergebnissen vorkam, und
aullerdem mehrmals in derselben Bedeutung wie in Hytti nro 6, wurde es aus dem Material
entfernt. Auf diese Weise wurden 36 Worter als Okkasionalismen im Rahmen dieser
Untersuchung definiert, wobei ein Wort zweimal vorkommt. Der deutsche Teil des

Forschungsmaterials besteht aus den entsprechenden deutschen Ubersetzungen in Abteil Nr. 6.

4. FINNISCHE OKKASIONALISMEN

Zuerst wurden im finnischen Material die Wortbildungsverfahren der Okkasionalismen
ermittelt, d. h. es wurde untersucht, mithilfe welcher Verfahren sie gebildet wurden. Alle
Okkasionalismen sind Komposita: 27 Substantive und 9 Adjektive. Komposition ist das

allerhdufigste Wortbildungsverfahren fiir Okkasionalismen.



Alle Substantive wurden durch Komposition gebildet. Sie sind durch Zusammensetzen
lexikalisierter finnischen Worter gebildet worden. Die meisten Zusammensetzungen sind aus
zwei Simplizia gebildet (z. B. hajulaahus). Einige haben eine lexikalisierte Zusammensetzung
als Erstglied (z. B. elementtikerrostalokolonna). Zwei Zusammensetzungen waren in dem Sinn
verschieden, dass sie Okkasionalismen als Zweitglied hatten (vedenkiepe, jaariutu). Sie wurden

also durch Zusammensetzen eines lexikalisierten Wortes und eines Okkasionalismus gebildet.

Zwei Adjektive (turkoosinaurinkoinen und tinanraskas) sind rein durch Komposition gebildet.
Die restlichen Adjektive sind sogenannte sekunddre Kompositionsadjektive: Das
Wortbildungsverfahren ist eine Mischung von Komposition und Derivation (z. B.
rautakankivoinen, wo rautakanki und vy6 zuerst eine Zusammensetzung bilden, dann folgt das

Suffix -inen).

Danach wurde das finnische Material auf die Bedeutungen der Okkasionalismen untersucht.
Dabei konzentrierte ich mich darauf, ob die Worter konkrete oder abstrakte Erscheinungen
beschreiben und wie ihre Bedeutung im Kontext gebildet wird. Die meisten Okkasionalismen
haben eine konkrete Bedeutung. Viele enthalten Wortspiele und Hinweise auf anderen Stellen
des Textes. Manche Okkasionalismen kdnnen auch ohne Kontext verstanden werden, aber die
meisten sind kontextgebunden, d. h. sie sind ohne ihren Kontext mehrdeutig und kdnnen

unterschiedlich verstanden werden.

5. DEUTSCHE UBERSETZUNGEN

Im deutschen Material kamen sechs hauptsachliche Ubersetzungsstrategien zur Anwendung:
Auslassung, Lehnibersetzung, Einheitswechsel, Explizierung, Generalisierung und

Inhaltswechsel. Auslassung bedeutet, dass der Okkasionalismus weggelassen wurde und dass



keine Ubersetzung fiir das Wort vorliegt. Nur ein finnischer Okkasionalismus (vaahtosaasta)
ging auf diese Weise verloren. Lehniibersetzung ist eine direkte Ubersetzung, d. h. sowohl die
Form als auch der Inhalt der Ubersetzung entspricht dem finnischen Wort. Auf diese Weise
wurden 21 Okkasionalismen Ubersetzt; Lehnibersetzung war also die am haufigsten
verwendete Strategie. Beim Einheitswechsel ist eine sprachliche Einheit, z. B. ein Wort oder
eine Phrase in eine andere sprachliche Einheit verwandelt worden. In den sechs Ubersetzungen,
die mit Einheitswechsel Ubersetzt sind, ist ein finnisches Wort (Zusammensetzung) in eine
Phrase mit zwei oder mehr Wortern verwandelt worden. Explizierung bedeutet, dass irgendeine
Information in der Ubersetzung deutlich ausgedriickt wird, die im finnischen Wort nur implizit
enthalten ist. Auf diese Weise wurden drei Okkasionalismen Ubersetzt. Bei Generealisierung
ist ein Okkasionalismus oder ein Teil eines Okkasionalismus durch einen Oberbegriff ersetzt
worden. Das war der Fall bei zwei Ubersetzungen. Inhaltswechsel bedeutet, dass der Inhalt ganz
oder teilweise verandert worden ist. Der Inhalt ist in vier Ubersetzungen verandert worden, aber

auch in diesen Ubersetzungen ist eine Verbindung zu dem finnischen Wort erkennbar.

SchlieRlich wurde Gberpriift, ob beim Ubersetzen auch deutsche Okkasionalismen entstanden
sind. Das wurde nur in Hinsicht auf die Worter untersucht, die nicht ausschlieBlich aus
lexikalisierten deutschen Wortern bestehen, d. h. neu erscheinende Zusammensetzungen. Das
umfasste alle Lehnibersetzungen und ein Wort, das mit dem Verfahren Generalisierung
Ubersetzt ist (Schneemeer). Die deutschen Worter wurden mithilfe des Online-Woérterbuches
Duden Online und der Google-Suchmaschine untersucht. Fir die Google-Suche galten
dieselben Kriterien wie fir die finnische Suche. Es zeigte sich, dass 16 der deutschen

Lehnlbersetzungen auch im Deutschen Okkasionalismen waren.



