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Tiivistelma — Abstract

Tutkin pro gradu -tutkielmassani Matteuksen evankeliumin Juudas-hahmoa. Nikékulmani aiheeseen on narraatiokriittinen. Tarkastelen
sitd, millainen rooli Juudaksella on Matteuksen kertomuksessa.

Juudas tunnetaan Uuden testamentin pohjalta yleisesti kavaltajana tai petturina. Sana ’Juudas’ onkin suomen kielessi lihes synonyymi
sanalle *petturi’. Kaikki eivit ole kuitenkaan nihneet Juudasta negatiivisena hahmona, vaan hinet on esitetty my6s Jeesuksen parhaana
oppilaana. Tutkielmani tarkoitus on selvittdd, miten Matteus kuvaa hinet.

Juudaksen toimintaa kuvaava verbi napadidwpt on usein kddnnetty suomenkielisissd raamatunkidinnoksissi joko sanalla *kavaltaa’ tai

’pettdd’. Analyysini verbin kiytéstd Matteuksen evankeliumissa osoitti, ettd raamatunkidinndksissi kiytetty sana ’kavaltaa’ on tulkitseva ja
harhaanjohtava. Parempi kdinnds kyseiselle verbille on Juudaksen kohdalla *ilmiantaa’. Tarkastellessani Juudasta kisittelevien tekstikohti-
en alkukieltd ja tehdessdni omaa kddnnGstini otin kyseisen asian huomioon.

Narraatiokriittisessd tarkastelussa huomioni oli siind, miten asiat kuvataan kertomuksen sisdisessa maailmassa. Evankeliumin tekstin
ulkopuolelta tulevan tiedon rajoittaminen auttoi nikemiin Juudaksen osana Matteuksen kertomusta. Tarkastelussani huomasin, ettei
Matteus kuvaa Juudaksen motiiveja. Se ei ole kertomuksen kokonaisuuden kannalta edes tirkedd, koska Juudas on sivuhahmo. Hénesti
ei kerrota enempii kuin kertomuksen kokonaisuuden kannalta on tarpeellista. Havaitsin Juudaksella olevan kolme keskeisti tehtavia:
Juudas on linkki, jonka avulla ylipapit pddsevit kisiksi Jeesukseen. Toiseksi hinen avullaan osoitetaan, ettd profeettojen kirjoitukset kiy-
vit toteen. Lisdksi Juudaksen katumus osoittaa sen, ettd Jeesus on syyton.

Yksi tutkielmani keskeinen havainto on se, ettd Matteus ei kuvaa Juudasta niin pahana hahmona kuin yleiset tulkinnat tistd antavat olet-
taa. Juudas tdyttdd tehtidvinsd. Hinet kuvataan lopulta inhimillisend ja katuvana hahmona, joka yrittdi estid Jeesuksen tuomion. Siihen,

miksi Juudas ryhtyi ilmiantajaksi, Matteus ei kuitenkaan anna selvdd vastausta.
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Tiivistelma — Abstract

In this thesis, I will study the character of Judas in the Gospel of Matthew. My approach is narrative critical. I will focus on the role of
Judas as described by Matthew.

In the New Testament, Judas is commonly known as a traitor or betrayer. In Finnish language, the word “Judas” is almost a synonym to
the word “betrayer”. However, all people haven’t seen Judas as a negative figure — he has also been portrayed as the best disciple of
Jesus. My goal is to find out how Matthew describes him.

In Finnish Bible translations, the verb noxpadidwy is often translated with the word “kavaltaa” (‘to traitor’) or pettdd (‘to betray’). My
analysis of the Gospel of Matthew will show that the word “kavaltaa” used in Bible translations is interpretative and misleading. When it
comes to Judas, a better translation is “ilmiantaa” (‘to denounce’). I took this into account when examining the original language and
writing my own translation of the passages dealing with Judas.

My narrative critical approach will concentrate on how things are described in the internal world of the story. Limiting information that
comes from outside the gospel helped me to see Judas as a part of the narrative of Matthew. My analysis will show that Matthew doesn’t
describe the motives of Judas. The evangelist tells only the facts that are necessary for the big picture. I noticed that Judas has three
essential tasks. He is the link through which the high priests got access to Jesus. For the second, through him is shown that it is fulfilled
which was spoken through prophets. In addition, the regret of Judas proves Jesus innocent.

One of the essential results of my thesis will point out that in the Gospel of Matthew, Judas doesn’t appear as evil as commonly inter-
preted. Judas fulfils his task. He is ultimately described as a human and regretting figure who tries to prevent the crucifixion of Jesus.
However, Matthew doesn’t clearly answer the question why Judas became the denouncer of Jesus.
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1 Johdanto

”Voi sitd, josta tulee Ihmisen Pojan kavaltaja! Sille ihmiselle olisi parempi, ettei hdn

olisi syntynytkéan.”!

Noin sanoo Jeesus Matteuksen evankeliumissa vuoden 1992 kirkkoraamatun mu-
kaan. Alkutekstissd Jeesus ei kuitenkaan puhu kavaltajasta, vaan henkilosté, joka on

vilikétend hanen poistumiselleen.’

Juudas on huonossa maineessa etenkin kirkollisessa perinteessd. Esimerkiksi kirkko-
taiteessa hinet on kuvattu usein kierona, rahapussia pitelevina roistona. Juudas tun-
netaan myds kirkollisen perinteen ulkopuolella: suomen kielessd ”Juudas” on mel-
kein synonyymi sanalle ”petturi”. Juudas ei ole mydskddn suuressa suosiossa annet-
taessa lapselle nimed: nimen Juudas on saanut 1900-luvun alun jdlkeen Suomessa
vain muutama henkil6.> Onko Juudas Matteuksen evankeliumissakin niin kiero kuin

myohemmat tulkinnat antavat olettaa?

Kaikki eivét ole nihneet Juudasta pahana hahmona. Suurelle yleisélle myonteisen
kuvan Juudaksesta toi israelilainen kirjailija Amos Oz. Hénen kirjoittamansa Juudas-
kirja kertoo nuoresta teologian opiskelijasta, Shmuel Ashista, joka pdityy salaperii-
seen taloon vanhan miehen avustajaksi 1950-luvun loppupuolella. Oz luo myonteisen
kuvan Juudaksesta Shmuel-hahmon kirjoitusten kautta. Shmuelin tarinanomaisessa
pohdinnassa Juudas esitetdin hahmona, joka ymmairsi, kuka Jeesus todella oli. Aluksi
Juudas oli vain Jerusalemin papiston ldhettdmé vakooja, jonka tuli ottaa selvii siita,
kuka Jeesus oikein oli. Lopulta Juudaksesta tuli kuitenkin tiysin Jeesukseen uskova:
Mies, jonka Jerusalemin papisto oli ldhettdnyt vakoilemaan galilealaista naki-
jééd ja tdmén seuraajia, repiméddn naamiot heidén kasvoiltaan, kdantyykin kiih-
keéksi uskovaksi. Jeesuksen persoonallisuus, hénestd séteilevd ldmmin ja
kuohuttava rakkaudellisuus, — — tekivét tolkun ihmisestd, selvdpdisestd ja

epédilevastd miehestd Kariotin kyléstd hurskaan, joka omistautui tdysin vapah-

! Matt. 26:24 vuoden 1992 kirkkoraamatun mukaan.

% Alkutekstissi ei ole raamatunkidnnoksen mukaista kavaltaja-subjektia. Verbi mapadidotot on medi-
um- tai passiivimuodossa, ja tekijd ilmaistaan epdsuorasti dia-preposition avulla. Lisdé luvuissa 3.1 ja
4.2.

3 Viestorekisterikeskuksen nimipalvelu (3.6.2019). Palveluun tilastoitu annettujen nimien yhteismaa-
rd, alle 30, on mitoitettu yldkanttiin, koska annettujen nimien maira on vahainen.
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tajalleen ja tdmén ilosanomalle. Juudas Iskariotista tuli nasaretilaisen huomat-
tavin ja uskollisin opetuslapsi.*
Téstd vakuuttuneena Juudas tietdd, mitd Jeesuksen pitdd tehdi. Jeesuksen tulisi tehdd
ithme Jerusalemissa: hidnen olisi tultava ristiinnaulituksi, mutta astua alas ristiltd ela-

véni ja vahingoittumattomana.’

Asiat eivit kuitenkaan mene, kuten Juudas on ajatellut. Oz pohtiikin Shmuelin kautta

tapahtunutta:
Pietari oli kieltinyt Jeesuksen kolmesti. Juudas ei kieltdnyt hintd. Kuinka
ironista, merkitsi Shmuel vihkoonsa, ettd ensimméiinen ja viimeinen kristitty,
ainoa kristitty, joka ei jattdnyt Jeesusta hetkeksikddn eiké kieltdnyt titd, ainoa
kristitty, joka uskoi Jeesuksen jumalallisuuteen aina hdnen viimeisiin hetkiin-
sé asti ristilla, — — oli juuri se, jota sadat miljoonat ihmiset viidelld mantereella
ovat tuhansien vuosien ajan pitdneet arkkityyppisimpénd juutalaisena, kaik-
kein katalimpana ja halveksuttavimpana.’

Amos Ozin esittdima ndkemys Juudaksesta heréttidd ajatuksia. Voisiko Juudas ollakin

Jeesuksen paras oppilas, ja heikoin lenkki Juudaksen suunnitelmassa oli Jeesus? Otan

selvéad, kuvaako Matteus tapahtumat samalla tavalla.

Tassd tutkielmassa tutkin siis Matteuksen evankeliumin Juudasta kirjallisena hahmo-
na. Keskityn etenkin teoksen viimeisiin lukuihin. Tarkastelen kohtia, joissa Juudas
esiintyy, ensin tekstimateriaalin pohjalta. Loytyyko eri kdsikirjoitusten vililtd sellai-
sia eroavaisuuksia, jotka tulisi ottaa huomioon tutkittaessa Juudasta? Antaako krei-
kan kieli jotain sellaista tietoa, jota ei voi kddnnokselld saavuttaa? Redaktiokriittisen
tarkastelun rajaan kuitenkin tutkielmani ulkopuolelle, koska oman tutkielmani kan-

nalta tdrkedmpi on tekstin lopullinen muoto kuin se, miten teksti on syntynyt.

Juudaksen tekoa kuvaava kreikan kielen verbi mapadidwp on kddnnetty raamatun-
kadidnnoksissd Juudaksen kohdalla useimmiten sanalla ’kavaltaa’. Onko kéénnds tul-
kintaa vai 10ytyyko sille perustelu kreikan kielestd? Tarkastelen mapadidmpi-verbin

kayttdd niin Matteuksen evankeliumissa kuin muuallakin Uudessa testamentissa.

4022018, 175-176.
5022018, 176-177.
6022018, 224.



Tekstimateriaalin tarkastelun jdlkeen tutkin Juudasta osana Matteuksen evankeliumin
tarinaa. Kdytdn tdssd narraatiokriittistd metodia. Mikd on Juudas-hahmon rooli Mat-
teuksen evankeliumissa? Millaisena hahmona Juudas kuvataan? Lihestyn asiaa tut-
kimalla Matteuksen evankeliumia sellaisenaan, ilman muualta lisdttyd tietoa. Mitd
Matteus on halunnut evankeliumillaan kertoa? Oletuksena on se, ettd Matteuksen

tekstistd 10ytyy kaikki tarvittava tieto tekstin sanoman ymmartdmiseen.

Vaikka tarkoitukseni ei ole rekonstruoida historiallista Juudasta, esittelen muutaman
hinestd esitetyn ndkemyksen. Namé teoriat ovat kuitenkin vain ldhtokohta tutkiel-
malleni. Koska Juudaksen historiallisuudesta on useita erilaisia nikemyksid, on pa-
rempi keskittyd sithen, miten yksi evankelista esittdd hénet. Tarkasteluni kohteena on
se, miten Matteus kuvaa Juudaksen, ei se, miten asiat historiallisesti olivat. Lopuksi
Matteuksen kuvaamaa Juudasta voi verrata historiallisesta Juudaksesta esitettyihin
nidkemyksiin sekéd kirjailija Ozin tulkintaan. Sopiiko mikdin niistd Matteuksen esit-

tdmin kuvan kanssa yhteen?



2 Tutkimushistoriaa

2.1 Historiallinen Juudas

Juudaksesta historiallisena henkiléné on vain vdhin tietoa. Siksi Juudaksen toimintaa
on yritetty selittid monella tavalla.” Varhaiskristillisissa teksteissd kerrotaan yksimie-

lisesti Juudaksen olleen yksi Jeesuksen kahdestatoista opetuslapsesta.”®

Nimelle Iskariot on esitetty useita teorioita. Latinan kielen sanasta sicarius perdisin
oleva muunnelma tarkoittaa tikarimiestd. Nimitys Tikarimies viittaa Josefuksen mai-
nitsemiin uskonnollisilla juhlilla liikkuneisiin vikivaltaisiin miehiin, jotka tappoivat
ihmisid tikarilla. Teoria ei kuitenkaan ole uskottava: aramean kielen vastine sigar ei
muunnu helposti Iskariotiksi, ja Josefuksen mainitsemia tikarimiehid ei oletettavasti

liikkunut vieli Jeesuksen aikana.’

Iskariot-nimen on esitetty myds tulevan alun perin heprean verbistd p¥ Sqr (pettdd)
tai 100 skr (luovuttaa) tai adjektiivista W Sdkdr (véédrd, valheellinen). Néistd
sanoista ei kuitenkaan helposti paidstd kreikankieliseen muotoon. Jos nimitys on alun
perin ollut ymmarrettdvdd arameaa tai hepreaa, miksei nimed ole kdannetty kreikan

kielelle? Nimikiiin teoriat eivit siis ole uskottavia.'®

Todennékdoisin selitys Iskariot-nimelle tulee heprean kielen sanoista ¥°X i§ (mies) ja
niMp ¢°rijjot (Keriot). Néin ollen Juudasta olisi kutsuttu *mieheksi Keriotista’. Juu-
das ei siis olisi ollut kotoisin Galileasta, toisin kuin muut opetuslapset, vaan Juudeas-

ta. Lisdnimi olisi luontevaa antaa henkillle, joka on muualta kotoisin."'

Marvin Meyerin mukaan varhaisin Uuden testamentin kirjoittaja, Paavali, ei tunne
tarinaa Jeesuksen pettineesti opetuslapsesta.'”> Hyam Maccoby huomaa Paavalin
kertovan Ensimmdisessd Korinttilaiskirjeessd Jeesuksen ilmestyneen kahdelletoista,
mutta evankelistat viittaavat myohemmin vain yhteentoista. Siksi tarina petturista

olisi keksitty vasta my6hemmin. Simon Gathercole tyrméé ajatuksen perustelemalla

" Myllykoski 1994, 57.

¥ Myllykoski 1994, 61.

? Myllykoski 1994, 62.

' Marjanen & Dunderberg 2006, 60.
" Myllykoski 1994, 62.

2 Meyer 2007, 20.



Paavalin kdyttdimén luvun olevan vain muodollinen seikka, ei tarkkaa maarida kuvaa-
va: Paavali voisi puhua yhtd hyvin *apostolien joukosta’."* Vaikka lukuméiri olisikin
vain symbolinen, Paavali ei kerro tuntevansa perimitietoa petturi Juudaksesta. Tosin
hin ei mainitse muitakaan evankeliumien sivuhenkil6itd nimeltd. Paavali ei joko tun-
tenut tarinaa petturista tai sitten hén ei tarvinnut sanomansa vélittimiseen kyseistd

hahmoa.'*

Yhdessd kohdassa Paavalin puhe voidaan kylld yhdistdd Juudakseen, vaikkei hén
sano sitd suoraan. Kertoessaan ehtoollisesta Ensimmadisessd Korinttilaiskirjeessd
Paavali puhuu useimpien kdédnndsten mukaan Jeesuksen kavaltamisesta tai pettdmi-
sesti.'”” Ongelmana on vain se, ettei Paavalin kiyttimi verbi mopadidmp tarkoita
kavaltamista tai pettimistd. Koska hdn kdyttdd muuallakin kyseistd verbid kertoes-
saan Jumalan toiminnasta, Bart Ehrmanin mukaan kyseisessd kohdan ké&nnoksessa
tulisi ottaa tuo huomioon: Jumala luovutti Jeesuksen kohtaamaan kuolemansa.'®
Muualla kirjeissddn Paavali puhuu Jeesuksen luovuttamisesta (mopadidwpit) jopa si-
ten, ettd Jumala luovutti Jeesuksen kuolemaan meidin puolestamme (Room. 8:32)."7
Hén kayttdd siis samaa verbid kuin evankeliumien kirjoittajat, mutta tekijand onkin

Jumala. Tit4 asiaa tarkastelen kolmannessa luvussa tarkemmin.

Seuraavaksi esittelen muutaman nikemyksen Juudaksesta.

2.1.1 Tietoja luovuttava petturi

Bart Ehrmanin mukaan Juudas petti Jeesuksen vain luovuttamalla tésti tietoja, jota

hallitsijat tarvitsivat pidittadkseen Jeesuksen.

Jeesus oli juutalainen ja eli ensimmaéisen vuosisadan Palestiinassa. Tuon ajan juuta-
laisuuteen kuului vahvasti lopunaikoihin keskittyminen."® Jeesus aloittaakin julistuk-

sensa kertomalla, ettd loppu on lihelld, mutta Jumalan valtakunta on pian tulossa."

13 Gathercole 2007, 38.

4 Ehrman 2006, 14-15.

15 Ehrman 2006, 15.

16 Ehrman 2006, 16.

7 Marjanen & Dunderberg 2006, 64.
18 Ehrman 2006, 153.

19 Ehrman 2006, 154.



Opetuslapset olivat kuulleet, ettd he tulisivat hallitsemaan kahtatoista heimoa, mutta
Jeesus olisi tulevan valtakunnan kuningas. Jeesus olisi messias. Messias ei kuiten-
kaan antiikin juutalaisuudessa tarkoittanut Jumalaa, vaan Jumalan voideltua, jonka

Jumala on valinnut hallitsemaan valtakuntaansa.?’

Monet juutalaiset ajattelivat, ettd tuleva voideltu tai messias olisi Daavidin poika,
joka perisi Daavidin valtaistuimen. Tuo messias vapauttaisi kansansa vastustajistaan
ja palauttaisi takaisin Israelin aseman. Juutalaiset eivét kuitenkaan voineet hyviksya

Jeesusta messiaana, koska Jeesus ei tiyttinyt sitd, miti messiaalta odotettiin.”'

Ehrmanin mukaan Jeesuksen oppilaat pitivdt Jeesusta messiaana. Jeesus ei kuiten-
kaan julistautunut julkisesti messiaaksi. Jeesus tiesi, mitd kansa halusi messiaalta:
hinestd tulisi kuningas, mika voisi johtaa vékivaltaisuuksiin roomalaisia hallitsijoita
kohtaan. Jeesus tarkoitti messiaanisuudellaan kuitenkin eri asiaa: se oli osa hidnen

_ 2
lopunaikaista ennustustaan.

Juudas ei siis vain paljastanut Jeesuksen olinpaikkaa hallitsijoille. Hin myds paljasti
Jeesuksesta tietoa, jota hallitsijat tarvitsivat pidattddkseen Jeesuksen: Jeesus olisi

tuleva kuningas, miké voisi aiheuttaa kapinan roomalaisia vastaan.”

2.1.2 Tehtavalleen uskollinen ilmiantaja

William Klassen on esittdnyt Juudaksen mydnteisessd valossa. Juudaksella oli mah-
dollisesti oma suunnitelmansa. Hén toimi sekd temppelin johtajien ettd Jumalan
avustajana. Juudas avusti myds itse Jeesusta toteuttamaan Jumalan tahdon. Jeesus ei
halunnut kuolla, mutta hdnen taytyi kuitenkin pééstd uskonnollisten johtajien luokse,

jotta jumalallinen tahto voisi toteutua.**

Klassen on tiivistinyt Juudaksen toiminnan viiteen kohtaan:*

22 Ehrman 2006, 158.

2! Ehrman 2006, 158—159.
22 Ehrman 2006, 161-162.
2 Ehrman 2006, 162.

2 Klassen 1996, 66—67.

% Klassen 1996, 68—69.



1. Juudas lyottdytyi yhteen ylipappien kanssa jérjestddkseen heille tapaamisen
Jeesuksen kanssa.

2. Kumpikin osapuoli halusi minimoida avoimet konfliktit, joita Jeesuksen ja
ylipappien tapaamisesta ja vélien selvittelysta voisi seurata.

3. On mahdollista, ettd keskusteltuaan Jeesuksen kanssa Juudas oli vakuuttunut
siitd, ettd tapaaminen Jeesuksen ja ylipappien vililla tulisi jérjestdd. Jeesus oli
opetuksessaan painottanut siitd, ettd syntistd on nuhdeltava suoraan ja toimi-
nut niin opetuslapsiaan kohtaan. Juudas joko tunsi ylipapit hyvin tai hianelld
oli riittdvasti rohkeutta jdrjestdd tapaaminen, jossa voitaisiin ratkoa Jeesuksen
ja ylipappien ristiriitoja. Juudas on kenties myds ajatellut, ettd Jeesuksen juu-
talaisiin toimintatapoihin ja perinteisiin ajama muutosohjelma saadaan hel-
poiten vietyd eteenpdin saattamalla timd puhumaan suoraan perinteitd edus-
tavien ylipappien kanssa.

4. Juudakselle ei ollut ongelma toimia juutalaisen kdytdnnon mukaisena tiedon-
antajana. Ylipappien tuli saada tietdd, mitd Jeesus opetti, varsinkin, jos se oli
uhka temppelille tai sen yllapitéjille.

5. Juudas vei ylipapeille tiedon Jeesukselta, ettd timéa olisi valmis pidatykseen

eiké vastustaisi siti.

Juudas tai Jeesus eivit kumpikaan olleet varautuneet Jumalan tapaan saavuttaa voit-
to. Kumpikin kuitenkin toteutti oman osansa: Jeesus oli kuuliainen isdlleen ja Juudas
mestarilleen. Siksi Klassenin mukaan on epireilua syyttdd Juudasta roolista, johon
hénet on asetettu. Juudas oli kuullut Jeesuksen opetuksissaan moittivan temppelin
johtajia, mutta toisaalta kidskeneen osoittaa nuhtelut suoraan syntiselle. Jeesus ei kui-
tenkaan ollut kohdannut ylipappeja suoraan. Niinpad Juudas péétti jarjestdd tapaami-
sen Jeesukselle ja ylipapeille. Jokainen osapuoli kuitenkin odotti tuolta tapaamiselta

eri asioita.*®

Klassenin mukaan Juudaksen toiminta on néhty pahana vasta myohemmin, varsinkin
kun Juudaksen kerrotaan tehneen itsemurhan. Perustelut varsinkin kirkon piirissa
levinneelle negatiiviselle kuvalle Juudaksesta ovat Klassenin mukaan kuitenkin hei-

kolla pohjalla.”’

26 Klassen 1996, 73-74.
27 Klassen 1996, 74.



Simon Gathercole ei allekirjoita Klassenin ndkemystd. Hinen mukaansa Klassen
perustelee kylld Juudaksen hyvin tarkoituksen, mutta antaa samalla téstd typerdn
kuvan: Juudas ei olisi osannut odottaa, ettd Jeesus tullaan teloittamaan. Sen, ettd Jee-
susta vangitsemaan saapuu aseistautunut joukko, pitdisi jo kertoa aikomuksesta te-
loittaa Jeesus — sitdhan ylipapit olivat jo pitkdén suunnitelleet.”® Vaikka Juudas olisi-
kin tajunnut pidityshetkelld aseistautuneen joukon aikeen, voi tilannetta katsoa myos
toisesta ndkokulmasta. Jos Juudas on nihnyt Jeesuksen selvidvén vaikeista tilanteista

aiemminkin, miksi hén ei selvidisi my0s téstd?

Kun Jeesus kertoo tulevasta ilmiannosta oppilailleen, ndiden reaktio kertoo Gather-
colen mukaan teon tuomittavuudesta. Koska oppilaat tulevat surullisiksi, ei Juudak-
sen teko voi olla sellainen, joka saisi Jeesuksen sympatian.” Tosin Jeesus on moitti-
nut oppilaitaan heidin reaktiostaan jo aiemmin. Tilanne vaikuttaisi siis olevan péin-
vastoin: oppilaiden estelyt (“niin ei saa tapahtua™) eivit saa Jeesuksen sympatiaa.*’
Gathercolen mukaan my6s Juudaksen katumus kertoo teon pahuudesta: vaikka tekoa
kuvaava sana onkin itsessddn neutraali, ei Juudaksen teko ollut oikea; timéa luovutti
ylipapeille viattoman veren.”' Vai kertooko katumus kuitenkin enemmin siitd, ettd

Juudas odotti erilaista lopputulosta?

2.1.3 Kiristyksen uhri

Erddn teorian mukaan Juudas ei olisi aikonut ilmiantaa Jeesusta. Hén ei itse mennyt
ylipappien puheille, vaan jossain vilissd hdnet huomattiin ja tunnistettiin Jeesuksen

seurassa liikkkuneeksi oppilaaksi. Hénta kiristettiin paljastamaan Jeesuksen olinpaik-

ka.*?

Teoriaa tukee Juudaksen ja ylipappien toiminnan samanaikaisuus. Ylipapit halusivat
pidattdd Jeesuksen salassa ja syrjdssd. Juudas saapuu juuri sopivasti samaan aikaan
tarjoutumaan ilmiantajaksi, auttamaan ylipappeja, kuten ndmi haluavat. Jos teoria

kavaltajasta tai petturista tuntuu epduskottavalta, ei ole mahdoton ajatus, ettd Juudas

2 Gathercole 2007, 40.
¥ Gathercole 2007, 40.
30 Egim. Matt. 16:23.

31 Gathercole 2007, 41.
32 Myllykoski 1994, 65.



el halunnutkaan ilmiantaa Jeesusta. Kenties Juudas otettiin kiinni ja héntd kiristettiin

luovuttamaan tarvittava tieto Jeesuksen olinpaikasta.™

2.2 Juudas Matteuksen evankeliumissa

Markuksen evankeliumissa Juudaksen motiivia teolleen ei kerrota. Monen tutkijan
mielestd Matteuksen kertomuksessa Juudaksen motiivi on selked: timé luovutti Jee-
suksen rahan vuoksi. Ehrman huomaa, etti siind, missd Jeesuksen voidellut nainen
teki tuhlatessaan rahaa kunniaa Jeesukselle, Juudas hankki itselleen rahaa pettimalla
Jeesuksen. Jeesus oli opettanut, ettei voi palvella sekd mammonaa ettd Jumalaa. Li-
sdksi hin oli opastanut kohtelemaan toisia niin kuin toivoisi itseddn kohdeltavan.
Ehrmanin mukaan Matteuksen evankeliumissa Juudas toimii kaikkea Jeesuksen ope-
tusta vastaan.”* Tdméd nikokulma on kuitenkin Matteuksen evankeliumin tarinan
kannalta ongelmallinen: Juudas mainitaan Jeesuksen seurassa ensimmdiisen kerran
vasta noiden opetusten jilkeen, evankeliumin kymmenennessd luvussa. Se, onko
Juudas ollut Jeesuksen seurassa ennen tété, ei ole varmaa, koska Juudaksen liittymis-
td Jeesuksen seuraan ei kerrota niin tarkasti kuin vaikkapa Pietarin ja Andreaksen.
Varmuudella Juudas on Jeesuksen seurassa vasta kymmenennestd luvusta eteenpéin.

Hén voi siis olla tietdméaton noista Jeesuksen opetuksista.

Monen tutkijan mukaan Matteus kuvaa Juudaksen rahanahneeksi, joka tarjoutuu luo-
vuttamaan Jeesuksen ylipapeille pilkkahintaan.”> Rahasumman pienuus kuvastaa
teon halpamaisuutta ja Juudaksen ahneutta.’® Tosin asian voisi esittdd myds toisin
pdin: kertooko rahasumman pienuus tosiaan Juudaksen ahneudesta ja halpamaisuu-

desta vai jostain muusta? Jos rahasumma on tosiaan pieni, se ei riitd teon motiiviksi.

Juudaksen motiivi tuskin oli vain raha. Ehkéd hédn oli pettynyt Jeesukseen ja halusi,
ettd tami piditetdin.’” On myds esitetty, ettd Juudas olisi ollut kiihkoilija, joka olisi

halunnut pakottaa Jeesuksen ndyttimadan messiaanisuutensa jarjestdmailld julkisen ja

3 Myllykoski 1994, 66.

** Ehrman 2006, 25-26.

35 mm. Haapa 1980, 256; Schweizer 1989, 328.
36 Marjanen & Dunderberg 2006, 65.

37 Hagner 1995, 762.
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lavastetun pidityshetken. Koska tdstd ei ole Matteuksen evankeliumissa ndyttod,

e . . . 38
Juudaksen motiivia voidaan vain arvailla.

Juudaksen katumuksesta kertova jakso l10ytyy ainoastaan Matteukselta. Juudaksen
kuolemasta on siis useita eri kertomuksia. Matteuksen on ndhty pyrkivin Juudaksen
katumuskertomuksella osoittamaan kirjoitusten toteutuneen.” Kertomus on myds
ymmérretty etiologisena, eli se esittdd, miten Jerusalemin ldhistolld ollut paikka on

saanut nimensi.*’

Katumuskohtauksella on ndahty myds toisenlainen merkitys. Jeesuksen tuomio ja luo-
vutus roomalaisille tulivat ylldtyksend Juudakselle, joka oli odottanut jotain muuta.
Jeesus ei kaapannutkaan valtaa, vaan suostui tuomittavaksi ja pilkattavaksi. Rahojen
palautus on yritys pelastaa Jeesus tilanteesta.'' Hagnerin mukaan Juudas tuskin oli
odottanut mitdin muuta ratkaisua juutalaisilta hallitsijoilta, jotka olivat halunneet
Jeesuksen kuolevan. Juudas oli kenties odottanut Jeesuksen néyttdvin messiaanisen

voimansa.*?

2.3 Juudaksen evankeliumi tuo uuden nakokulman

Uutta ndkokulmaa Juudas-tutkimukseen antoi 1970-luvulla Egyptistéd [6ytynyt Codex
Tchacos, jonka merkittivin osa on Juudaksen evankeliumi. Siind Juudas esitetddn
Jeesuksen tirkeimpdnd opetuslapsena. Koptinkielisen Codex Tchacosin kirjoi-
tusajankohta on ajoitettu hiilimittauksessa vuosien 220-340 jilkeen ajanlaskun alun
vilille. Ajankohta on vahvistettu myds analysoimalla kirjoituksessa kéytettyd mustet-

ta. Dokumentti on siis perdisin noin 300-luvulta.*

Tekstin 10ysivét paikalliset maanviljelijat Egyptistd Jabal Qararassa sijaitsevasta luo-

lasta, jota oli kiytetty koptilaisten hautaamiseen.** Maanviljelijoilti teksti padtyi kai-

3% Albright & Mann 1971, 316.

3% Albright & Mann 1971, 340; Hagner 1995, 811.
* Haapa 1980, 269.

*I Thurén 2005, 330.

> Hagner 1995, 815.

# Gathercole 2007, 8.

* Meyer 2007, 5-6.
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rolaiselle antiikkikauppiaalle, Hanna Asabilille.*> Asabil yritti myydi kisikirjoitusta
Euroopassa kansainviliselle tutkijaryhmaélle, mutta ryhmén tekemd tarjous oli huo-
mattavasti pienempi kuin Asabilin pyytdmé hinta. Ostajaa ei 10ytynyt mydskdén Yh-
dysvalloista. Kisikirjoitus jdi Asabilille, joka vei tekstin sdiloon tallelokeroonsa.
Sielld teksti oli sdilossd 2000-luvulle asti, minkd jdlkeen Asabilin tuttava Frieda

- 46
Tchacos-Nussberger osti sen.

Kasikirjoitus vaurioitui Tchacos-Nussbergerin annettua sen ostajachdokkaalle, jotta
tdma voisi tutustua sithen ennen ostamista. Késikirjoitus muun muassa pakastettiin,
jotta sivut irtoaisivat paremmin toisistaan. Kauppoja ei syntynyt, joten teksti palau-
tettiin, mutta se oli vaurioitunut ja siitd puuttui sivuja.*’ Tchacos-Nussberger luopui
lopulta myyntiaikeistaan ja antoi sen Rudolphe Kasserin ja timén ympdrille kootun
tutkijaryhméan julkaistavaksi. Julkaisua ryhtyi rahoittamaan National Geographic,
joka vaati yksinoikeuden Juudaksen evankeliumin julkaisuun.*® Teos julkaistiin vii-

mein huhtikuussa 2006 — yli kolmekymmenti vuotta sen 16ytymisen jilkeen. *’

Juudaksen evankeliumi toi uuden ndkokulman Juudaksen rooliin sekd mahdollisuu-
den arvioida historiallista Juudasta uudelleen. Erityisesti se kuitenkin antaa lisétietoa
harhaoppisena pidetystd gnostilaisesta kristillisyydestd, silld Juudaksen evankeliumi

on gnostilainen teos.”

Juudaksen evankeliumissa Juudas kuvataan tirkeimpénd opetuslapsena, henkilona,
joka ymmarsi, kuka Jeesus todella oli. Juudas tajuaa, ettd Jeesus on tullut Barbelon
kuolemattomasta maailmasta.”’ Mydhemmin hin myds kertoo Jeesukselle néystédn,
jossa muut opetuslapset kivittdvat hdantd. Jeesus paljastaa, ettd Juudas kirotaan, mutta
tami tulee lopulta hallitsemaan vainoajiansa.’? Tamén jilkeen Jeesus opettaa Juudak-
selle salaisuuksia maailman synnystd.” Lopulta Jeesus kertoo Juudaksen uhraavan

ihmisen, joka pitdé Jeesusta vankinaan.’

* Marjanen & Dunderberg 2006, 47.

% Marjanen & Dunderberg 2006, 50-52.
7 Marjanen & Dunderberg 2006, 53.

* Marjanen & Dunderberg 2006, 54-55.
* Gathercole 2007, 21.

*0 Marjanen & Dunderberg 2006, 14—15.
3! Marjanen & Dunderberg 2006, 27.

>2 Marjanen & Dunderberg 2006, 33—34.
>3 Marjanen & Dunderberg 2006, 19.

> Marjanen & Dunderberg 2006, 40.
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Vaikka evankeliumi on nimetty Juudaksen mukaan, Juudas ei kuitenkaan ole evanke-
liumin keskiossd. Juudaksen ja Jeesuksen kdymé dialogi on vain véline, jolla gnosti-
lainen luomismyytti kerrotaan. Jotta Juudaksen evankeliumia voisi ymmartad, tulee
tietdd jotain gnostilaisesta luomisndkemyksestd. Gnostilaisuudessa ajatellaan olevan
kaksi jumalaa: korkeampi Jumala ja alempi luojajumala, joka loi maailman tuntemat-
ta todellista Jumalaa. Jokaisella ihmiselld on yhteys korkeampaan Jumalaan hengen
kautta, mutta ihminen ei titi tiedosta, vaan tarvitsee tiedon, gnosiksen, jumalallisesta

alkuperéstian.>

Juudaksen evankeliumi kertoo enemmén gnostilaisuudesta kuin Juudaksesta. Oman
tutkimusaiheeni ndkdkulmasta teksti on kuitenkin mielenkiintoinen. Onko Juudas
ymmérretty kavaltajana tai petturina vain siksi, ettd on haluttu tehda selked ero har-
haoppina pidettyyn gnostilaisuuteen? Asia voi tosin olla myos toisin pdin: Juudaksel-
le annettu petturin leima antoi gnostilaisille mahdollisuuden kéyttdd hahmoa omiin
kayttotarkoituksiin. Vaikka tarkoitukseni ei ole tutkia historiallista Juudasta eikd edes
myohempien tulkintamallien syntyd, on hyvid tiedostaa, ettd myoOs gnostilaiset ovat

kayttdneet Juudasta omalla tavallaan. Miksei siis my0s Matteus voisi tehdd niin?

2.4 Oma tutkimuskysymykseni antaa uuden nakokulman

Monet ovat pyrkineet rekonstruoimaan historiallista Juudasta. Historiallisesta Juu-
daksesta ei kuitenkaan voida tietdd kovin paljon. Nikemyksid 16ytyy suunnilleen
yhtd monta kuin tutkijoitakin, ainakin, jos mennddn yksityiskohtiin. Juudaksesta on

esitetty ndkemyksid pahimmasta roistosta aina parhaaseen oppilaaseen.

Nakemyksia historiallisesta Juudaksesta on monia, ja jokaiselle niistd voidaan 16ytaa
perusteluja puolesta ja vastaan. Luotettavaa tietoa historiallisista tosiasioista on kui-
tenkin vaikea saada. Siksi ei ole kannattavaa pohtia sitd, mikd nikemys historiallises-
ta Juudaksesta on todennikoéisin. Keskityn sen sijaan yhden evankelistan, Matteuk-
sen, kertomukseen ja selvitdn, millaisena tdma kuvaa Juudaksen. Niakokulmanani on
siis se, miten Matteus kuvaa asiat, ei se, miten asiat historiallisesti menivat tai mika

olisi historiallisesti todenndkgisinta.

> Marjanen & Dunderberg 2006, 15-16.
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Laaja kirjo eri nikemyksid on hyvé lahtokohta omalle tutkimukselleni. Koska Juudas
on esitetty hyvin monenlaisessa valossa, on oltava avoin sille, miten Matteus asiat
esittdd. Matteuksella on varmasti omaa sanottavaa. Siksi ei ole jarkevdd sekoittaa
muualta tiedettyjd historiallisia seikkoja Matteuksen kertomuksen kanssa. Vaikka
nuo asiat olisivat sindnsé oikeita, ne voivat johtaa harhaan. Olen kiinnostunut siit4,
mitd Matteuksen evankeliumin kertomuksen perusteella Juudaksesta voidaan sanoa.
Talloin esimerkiksi Johanneksen evankeliumissa esitetyt asiat, kuten se, ettd Juudas
oli varas ja piti huolta yhteisestd kukkarosta (Joh. 11:6), tulee jattda tarkastelun ulko-

puolelle, koska Matteus ei kerro niita.

Omaan tutkimuskysymykseeni, mikd on Juudas-hahmon rooli Matteuksen evanke-
liumissa, vastaamista palvelee parhaiten tekstilihtdinen metodi, narraatiokritiikki.
Narraatiokriittisen tarkastelun teen viidennesséd luvussa. Esittelen tuossa yhteydessa
my0s kyseisen metodin tarkemmin. Perusideana on tutkia sitd, miten asiat toimivat
kertomuksen sisdisessd maailmassa. Télloin tekstin todellinen tekijé tai historiallinen
tilanne, jolloin teksti on kirjoitettu, eivét ole tarkastelun kohteena. Juudasta koskevaa
tietoa saa olla ainoastaan sen verran kuin tekstissé kerrotaan. Tekstistd 10ytyy kaikki
tarvittava tieto kertomuksen ymmartdmiseen. Ndin ollen Juudas ei voi olla ldhtokoh-
taisesti petturi, kavaltaja tai edes paras oppilas, vaan tulee katsoa, mitd Matteus asias-
ta kertoo. Ennen narraatiokriittistd analyysia tarkastelen kuitenkin Juudaksesta kerto-

van tekstimateriaalin alkukielta.
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3 Verbin Trapadidwyi tarkastelu

Juudaksen toimintaa on kuvattu Uudessa testamentissa kreikan kielen verbilld
nmapadidop. Tamin vuoksi on tarpeellista tarkastella kyseisen verbin kdyttod. Verbi
esiintyy Uudessa testamentissa yhteensd 119 kertaa. Tarkastelen sanan kayttod eten-
kin kohdissa, joissa Jeesus on verbin objekti tai passiivimuotoisen verbin subjekti.
Téll4 tarkastelulla pyrin [0ytdméén vastauksen seuraaviin kysymyksiin: Miten Uuden
testamentin kirjoittajat esittdvit Jeesuksen luovuttamisen? Entd mika rooli Juudaksel-
la on kyseisesséd tapahtumassa? Tutkin verbin kayttod laajemmin Matteuksen evanke-
liumissa. Talld pyrin selvittiméén sen, miten evankeliumin kirjoittaja kayttaa kyseis-

td verbid.

Verbin nopadidmpt perusmerkitys liittyy antamiseen tai luovuttamiseen. My6hem-
min sen etuliite Topa on jddnyt pois ja sana on muuntunut muotoon didmput (antaa).
Verbin merkitys pitdd siséllddn monenlaista antamista: ’antaa’, ’ojentaa toiselle’,
“valittdd (jollekin)’, ’luovuttaa’, ’antaa haltuun’ sekd ’jéattdd perinndksi (tarinoita tai
mielipiteitd)’. Sana voi tarkoittaa myds antautumista esimerkiksi oikeuden eteen tai

: 56
suostumista osaansa.

Yksi esimerkki sanan laajasta kdytostd on Markuksen evankeliumissa esiintyva ver-
taus itsestddn kasvavasta viljasta. Jakeessa 4:29 “hedelmd antaa” (mapoadol O
Kapmdc). Verbi tarkoittaa tdssd kohdassa luvan antamista: hedelméd antaa luvan korja-

ta sato.

Huomioitavaa on se, ettd Liddell ja Scott ehdottavat kdanndsvaihtoehdoksi verbille
myos sanaa ’pettid’ tai *kavaltaa’ (betray).”’ Mikili tuo merkitys kestiisi liheisem-
pad tarkastelua, voisi Juudaksen tekoa kuvaavan verbin tosiaan kdéntdd jommalla-
kummalla sanalla. William Klassen on kuitenkin huomannut tarkastelussaan, ettei
sana tarkoita missddn Liddellin ja Scottin mainitsemassa esimerkkitekstissd pettdmis-
td tai kavaltamista.”® Kreikkalaisen filosofin, Ksenofonin, teksteissd verbi tarkoittaa

luovuttamista tai antautumista, ja juuri nditd sanoja on kéytetty myos hénen tekstien-

36 Liddell & Scott 1996, 1308.
ST 1iddell & Scott 1996, 1308.
3% Klassen 1996, 47.
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sd kadnnoksissd.”” Klassen ihmetteleekin, miten joku voisi “pettdd aseita”. *Antau-
tua’ on siis mielekkddampi kédnnosratkaisu. Myos Pausaniaksen tekstissd verbi tar-

koittaa antautumista.®

Klassenin mukaan mopodidwp-verbi ei esiinny klassisen kreikan teksteissd merki-
tyksessd ’pettdd’ tai ’kavaltaa’. Sanakirjat, jotka ehdottavat kyseistd kddnnostd, ovat

enemmiin teologisia kannanottoja kuin sanan merkityksen etsimisti sen kiytostd.*!

Maédrittelen vield lyhyesti sen, mitd tarkoitan erdilld mainitsemillani kddnndsvaih-
toehdoilla. Mairitelmét perustuvat Kielitoimiston sanakirjan mairitelmiin:

e ’Antaa’ on yleismerkitys: joku antaa jotakin jollekulle. Sanaa voidaan myds
tarkentaa toisella sanalla, jolloin merkitys on laajempi, esimerkiksi ’antaa ta-
pahtua’.

e ’Luovuttaa’ on myds antamista, mutta virallisempaa. Sen edellytyksené on,
ettd luovutettava objekti on ensin tekijan hallussa.

e ’llmiantaa’ (antaa ilmi) on tiedon vilittdmista jollekulle.

e ’Toimittaa’ on jonkin vélittdmistd jonnekin. Tdmd merkitys ei edellytd sitd,
ettd viélittimisen objekti on ensin tekijan hallussa tai omistuksessa. Kyseisen
sanan kayttd kddnnoksesséd vaatii selkedd subjektia ja objektia, jotta sen mer-

kitys voidaan ymmartaa oikein.

3.1 Esiintymat Matteuksen evankeliumissa

Verbi mopoadidopt esiintyy Matteuksen evankeliumissa yhteensd 30 kertaa. Olen
koonnut kaikki esiintymit oheiseen taulukkoon (Taulukko 1), joka antaa yleiskuvan
verbin kdytostd Matteuksen evankeliumissa. Taulukossa on eritelty verbin subjekti
eli tekijé ja objekti eli tekemisen kohde. Alkuteksti on Nestle-Alandin 28. laitoksen
leipatekstin mukainen. Oma kéddnndkseni on mahdollisimman sanatarkka vastine
alkukieliselle tekstille. Olen pyrkinyt kdantimiin mwapadiowpu-verbin kontekstiinsa
sopivalla tavalla. Vertailun vuoksi mukana on myds vuoden 1992 kirkkoraamatun

tarjoama kéannds. Tarkastelen sitd, miten Matteus kiyttdd mopadidwp-verbid.

%% Ksenofon, Cyropaedia 5.4.51 ja 5.1.28.
80 Klassen 1996, 47.
*! Klassen 1996, 48.
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Taulukko 1. Verbin mapadidop esiintymit Matteuksen evankeliumissa.

Jae subjekti objekti Alkuteksti (NA 28) 92-kiinnos oma kiiinndos
4:12 Johannes | — Axovoog 6¢ 61t Todvvng | Jeesus sai kuul- | Kuultuaan, ettd
Tapedoon la, ettd Johan- Johannes oli toi-
nes oli vangit- | mitettu (vangitta-
tu vaksi)®™
5:25 vastustaja | sinua UATOTE o€ TOPAOD O hin saattaa ettei sinua toimit-
avtidkog T® kPt luovuttaa sinut | taisi vastustaja
tuomarille tuomarille
10:4 Juudas hénet Tovdag 6 Tokapidng O Juudas Iskariot, | Juudas Iskariot
(Jeesus) Kol TePadovg aHTOV joka sitten joka myds ilmian-
kavalsi Jeesuk- | toi hinet
sen
10:17 | he teidat mopadd@covoLy yap vuds | ithmiset vievit | (he) toimittavat
€15 GuVEdpLaL teidét oikeuden | teidét oikeuteen
eteen
10:19 | he teidat Otav 8¢ mapaddoty Oudg | kun teiddt luo- | kun he toimitta-
vutetaan vi- vat teidat
ranomaisten
kisiin
10:21 | veli veljen TOPASIADGEL OE ASEAPOC Veli antaa antaa veli veljen
AdeAPOV €ig BavaTov veljensa sur- kuolemaan
mattavaksi
11:27 | kaikki minulle [Tévta pot mapedddn oo | Kaiken on Isédni | kaikki minulle
(Jeesus) 70D TOTPOG LoV antanut minun | luovutettiin mi-
haltuuni nun isélténi
17:22 | ihmisen ihmisten MéAet 6 v10¢ T0D IThmisen Poika | ihmisen poika
poika késiin avOpmmov tapadidocOor | annetaan ih- annetaan ihmisten
€15 ¥€ipag avOpdT@V misten késiin késiin
18:34 | iséntd hénet opylobeic 0 kbplog avtod | Vihoissaan hénen suuttunut
TOPESOKEY OTOV TOTG kuningas pani isédntdnsi luovutti
BooavioTaic palvelijansa hanet kiduttajille
ankaraan van-
keuteen
20:18 | ihmisen ylipapeille | 0 vi0¢ 100 AvBpdOTOV IThmisen Poika | ihmisen poika
poika ja kirja- nopododnoeTON TOIG annetaan yli- annetaan ylipa-
noppineil- | apyepedotv kai pappien ja peille ja kirjanop-
le ypappoatedov lainopettajien pineille
késiin
20:19 | he (ylipa- | hénet TOPAIDGOVGLY QVTOV luovuttavat he antavat hénet
pit ja (ihmisen t0ig EBveov &ig TO hénet pakanoil- | kaikille kansoille
kirjanop- poika) gumaion le pilkattavaksi | pilkattavaksi
pineet)
24:9 he teidat Tote TAPASDGOVGLY Silloin teidét silloin he antavat
VUag gig OAyv pannaan ah- teiddt ahdinkoon
taalle
24:10 | he toisensa aAniovg mapaddcovcwy | he kavaltavat | he ilmiantavat
toisensa toisensa
25:14 | hin heille TOPEOMKEV OVTOIG T uskoi koko antoi heille hdnen
(palveli- VIAPYOVTO OTOD omaisuutensa omaisuutensa
jat) heidén hoi-
toonsa
25:20 | sind minulle TEVTE TAMOVTE Lot sind annoit viisi talenttia mi-

62 Vangitseminen on tulkintaa, koska verbi napadidmpu esiintyy téssé kohdassa passiivimuotoisena ja
ilman tarkempaa maééritelméa siitd, mitd Johannekselle oikeastaan oli tapahtunut. Myohemmin evan-
keliumissa, luvussa 11, kiy kuitenkin ilmi, ettd Johannes on vankilassa.
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TAPEd KOG

minulle viisi
talenttia

nulle annoit

25:22 | sind minulle 500 TéAavTA ot sind annoit kaksi talenttia
ToPEOOKAG minulle kaksi minulle annoit
talenttia
26:2 ihmisen - 0 v10¢ 10D avOpDOTOV Thmisen Poika | ihmisen poika
poika moPadidoTuL E1G TO luovutetaan luovutetaan (tai
oTovpmofval ristiinnaulitta- luovuttaa itsensi)
vaksi ristiinnaulittavaksi
26:15 | mind hénet Ti 6€heté pot Sodvan Paljonko mak- | mitd tahdotte mi-
(Juudas) (Jeesus) KGy® VUV TOPAODGO satte minulle, nulle antaa jos
avTOV jos toimitan mina teille toimi-
hinet teididn tan héinet
kisiinne
26:16 | hian (Juu- | hénet iva a0TOV TOPUdD kavaltaakseen | jolloin hénet ilmi-
das) (Jeesus) Jeesuksen antaisi
26:21 | yksi teistd | minut glc &€ DUGV mapaddosl yksi teistd on yksi teistd ilmian-
(Jeesus) pe kavaltava taa minut
minut
26:23 | hédn minut ‘O éupdyog pet’ €uod v | Minut kavaltaa | joka kastaa minun
(Jeesus) YEpa &V 1@ TPLPAID mies, joka syo kanssani kitensa
0DTOG LUE TaPAdDOEL samasta vadista | tdssd kulhossa hin
kuin mind minut ilmiantaa
26:24 | ihmisen - ovai 8¢ T@ avOpdTw voi sitd, josta voi sitd ihmista,
poika gkeive 81 00 O vidg Tod tulee Thmisen jonka kautta ihmi-
avOponov TapadidoTar Pojan kavalta- | sen poika ilmian-
ja netaan (tai antaa
itsensi)
26:25 | Juudas hénet ‘Tovdag 6 TapadLdvg Juudas, hinen Juudas, hianen
(Jeesus) avTOV £V kavaltajansa, ilmiantajansa,
kysyi sanoi
26:45 | ihmisen syntisille | 6 viog oD avBpdTOL Ihmisen Poika | ihmisen poika
poika mopadidoTor g yeipag annetaan syn- | luovutetaan (tai
GUOPTOADY tisten késiin luovuttaa itsensi)
syntisten kisiin
26:46 | ilmiantaja | minut 500 fyyKev O Minun kaval- katso, se, joka
(Juudas) (Jeesus) TapooLd0vg Le tajani on jo minut ilmiantaa,
lahelld on tullut ldhelle
26:48 | ilmiantaja | hinen 0 6¢ TaPASLI0VG aVTOV Jeesuksen ka- hinen ilmianta-
(Juudas) (Jeesus) £dmkev anToig onueiov valtaja oli jansa oli antanut
Aéyov sopinut miesten | heille merkin
kanssa merkistd | sanoen
27:2 he (ylipa- | (Jeesus) nopédokay [TAdto 10 luovutettiin luovuttivat maa-
pit ja NyepovVL Pilatukselle herra Pilatukselle
kansan
vanhim-
mat)
27:3 Juudas hin (Jee- Tovdog 6 TaPadLdOVS Juudas, Jeesuk- | Juudas, hanen
sus) a0TOV sen kavaltaja ilmiantajansa
27:4 mind viattoman | “Huaptov mapedovg aipe | Tein viirin, tein védrin ilmian-
(Juudas) veren afdov kun kavalsin tamalla viattoman
viattoman ve- veren
ren
27:18 | he hénet ot yap 6t o0 Oovov pelkastd kateu- | hén tiesi, ettd
(Jeesus) nopEdokay adTOV desta jéitetty kateudesta he
hinen késiinsd | toimittivat hinet
27:26 | hdn (Pila- | Jeesuksen | tov 6¢ Incodv Jeesuksen han | ruoskitettuaan
tus) opayeldcoc wapEdmkey | ruoskitti ja Jeesuksen luovutti
iva otawpodi luovutti ris- ristiinnaulittavaksi

tiinnaulittavak-
si
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Matteus kdyttdd sanaa useimmiten siind merkityksessd, ettd joku antaa tai luovuttaa

jotain jollekulle. Sana esiintyykin yleensd indikatiivimuodossa.

Medium- tai passiivimuodossa verbi esiintyy Matteuksella yhteensd seitsemén ker-
taa. Naistd kolmessa tapauksessa verbi on selked passiivimuoto: subjekti ei siis tee
itse itselleen mitdén, vaan on vain tekemisen kohteena. Johannes toimitettiin vangit-
tavaksi (4:12), kaikki annettiin (11:27) ja ithmisen poika annetaan (20:18). Verbin
indikatiivin preesens on samanndkdinen sekd medium- ettd passiivimuodossa. Kaikki
ndmid muodot 10ytyvit Jeesuksen puheenvuoroista, joissa hidn puhuu poistumisestaan
(jakeet 26:2, 26:24 ja 26:45). Kohdat voidaan kééntdd ja ymmaértdd kahdella tavalla:
“ihmisen poika annetaan” tai “ihmisen poika antaa itsensd.” Sen sijaan jae 17:22,
jossa on ainut Matteuksen kdyttima infinitiivimuoto kyseisestd verbistd, ei ole yhti
tulkinnanvarainen: “ihmisen poika luovutetaan ihmisten kasiin.” Infinitiivimuoto siis

tdydentdd verbid péAdm: mité tulee tapahtumaan.

Verbi esiintyy partisiippimuodossa yhteensd kuusi kertaa: neljd kertaa preesens- ja
kaksi kertaa aoristimuodossa. Jokaisessa ndistd verbi liittyy Juudakseen. Matteus
kiyttdd verbid seki attributiivisena® ettd substantivoituna® partisiippina. Attributii-
vista muotoa kiytetdin antamaan Juudakselle hdnen tekoaan kuvaava erdiinlainen
lisdnimike: 6 moapadovg (jae 10:4) tai 6 mapadidovg (jakeet 26:25 ja 27:3). Substanti-
voitua muotoa sen sijaan kdytetddn vain ilmaisemaan tekijdd o mapoadidovg, mutta
Juudasta ei mainita nimeltd (jakeet 26:46 ja 26:48). Ndiden partisiippimuotojen pre-
dikatiivisuus tulee esiin siind, ettd kyseiset partisiipit viittaavat juuri Jeesuksen il-
miantamiseen: verbin kanssa esiintyy usein my0s akkusatiivimuotoinen pronomini
avtév (hdn). Yhden kerran partisiippimuoto esiintyy myos tdydennettidessd verbid

apoptéve (tehdd vidrin): “tein védrin ilmiantamalla viattoman veren”.

Varsinkin Juudasta selittdvidnéd partisiippimuotona verbi on vaikea suomentaa niin,
ettd sen koko merkitys tulisi esiin. Verbin perusmerkitys on luovuttaminen tai anta-
minen, ja sen substantivoidun muodon pitiisi jollain tavalla sisdltdd tuo ajatus. "Ha-
nen luovuttajansa’ jaa liian avoimeksi, eikd se ole edes luontevaa suomea. Sama on-
gelma on vaihtoehdon ’hédnen antajansa’ kanssa. ’Hénen toimittajansa’ taas voisi

antaa vairdn kuvan — kyse ei ole kuitenkaan Jeesuksen henkilokohtaisesta me-

5 Ks. Aejmelaeus 2008, 202.
6 Ks. Aejmelaeus 2008, 203.
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diaedustajasta. "Hénen paljastajansa’ voisi olla muuten hyva kddnnos, mutta “paljas-

taa” on liian laaja kisite.

Paras kddnnosvaihtoehto on ’ilmiantaja’. Se kuvaa Juudaksen tekoa (Juudas paljasti
Jeesuksen olinpaikan ylipapeille) mutta se ei ota litkaa kantaa teon hyvyyteen tai
pahuuteen, toisin kuin ’kavaltaja’. Vaikka ’kavaltaa’® ja ’ilmiantaa’®® ovat osittain
merkitykseltdén padllekkiisid, kavaltaa-sanalla on ldhtokohtaisesti negatiivisempi
merkitys. Tiivistetysti kavaltaminen sisdltdd vahingoittamistarkoituksen, mutta il-
miantaminen voi olla vilpitontdkin. Liséksi kavaltaminen ymmérretddn helpoiten
omaisuuden kavaltamisen merkityksessd, ilmiantaminen taas juuri paljastamisena.
Kéainnosvaihtoehto ’ilmiantaa’ sisdltdd myds alkuperdisen kreikan kielen sanan aja-

tuksen, antamisen (antaa ilmi).

Jakeessa 24:10 esiintyvin verbin merkitys tulee 1dhelle Juudaksen toimintaa. Se on-
kin kéinnetty vuoden 1992 kirkkoraamattuun myos sanalla ’kavaltaa’. Kun ottaa
koko kontekstin huomioon, sana on helppo ymmartdd negatiiviseksi. Ihmiset vihaa-
vat toisiaan eli haluavat néin ollen mahdollisesti myds vahinkoa toisilleen. Kavaltaa-
sanaa paremmin toimintaa kuvaa tdssdkin tapauksessa sana ’ilmiantaa’; ihmiset il-

miantavat toisiaan.

Seuraavaksi tarkastelen vuoden 1992 kirkkoraamatun Matteuksen evankeliumissa
kéytettyjd kddnnoksid verbille mopadidmpt. Keskityn erityisesti sithen, miten kysei-

nen verbi on kddnnetty Juudakseen ja Jeesukseen liittyvissi kohdissa.

% Saattaa joku petollisesti vihollisen késiin, pettdd, myds anastaa omaisuutta kiyttoonsa (Kielitoimis-
ton sanakirja).
% Antaa ilmi, tiedon vélittamisté (Kielitoimiston sanakirja).
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Taulukko 2. Vuoden 1992 kirkkoraamatun kayttdmét kdanndstavat tapadidopi-verbille eri subjektien

kohdalla Matteuksen evankeliumissa.

Kaannos Juudas IThmisen Ylipapit | Pilatus | Johannes | Muut®’
poika/Jeesus

kavaltaa (11) 9 1 - — - 1

antaa (7) - 3 - — _ 4

luovuttaa (6) — 1 2 1 - 2

panna (2) — - — - — 2

vieda (1) — — — - - 1

toimittaa (1) 1 — — - — _
vangita (1) — — — - 1 _
uskoa hoi- - — - - _ 1

toon (1)

jattad (1) — — 1 _ _ _

Matteuksen evankeliumissa esiintyvéd mopadidmp-verbi on kddnnetty usealla tavalla
vuoden 1992 kirkkoraamattuun. Olen koonnut kaikki kyseisessd raamatunkdénnok-
sessd esiintyvét kddnnosratkaisut oheiseen taulukkoon (Taulukko 2). Ensimmaisessd
sarakkeessa on lueteltu eri kddnnokset. Seuraavissa sarakkeissa on verbin subjekti.

Taulukkoon on listattu, kuinka monta kertaa verbi on kdénnetty kyseiselld tavalla eri

subjektien kohdalla.

Eniten kéytetty kddnnds on ’kavaltaa’. Kaikki muut vaihtoehdot liittyvét jollain ta-
valla verbin perusmerkitykseen: antamiseen tai luovuttamiseen. Ainoastaan yhden

kerran esiintyvé kdinnos ’vangita’ poikkeaa tésta.

Kédnndsvaihtoehto ’kavaltaa’ esiintyy péddosin Juudaksen kohdalla. Yhdeksdssa
kohdassa yhdestitoista Juudas on mapadidwp-verbin subjekti. Ndissd yhdekséssd on
mukana Juudas sekd suorasti ettd epdsuorasti mainittuna. Néin ollen myds Matteuk-
sen evankeliumin kohdat 26:23 ”joka kastaa minun kanssani kétensi tdssd kulhossa”
ja 26:21 7yksi teistd” on laskettu mukaan. Yhden kerran ’ithmisen poika’ -subjektin

kohdalla verbi on kddnnetty myds sanalla ’kavaltaa’, mutta kyseinen subjekti esiintyy

57 Tissd ryhmiissi ovat kaikki ne tekijt, joita ei ole tarkemmin nimetty. Ndmé ovat padosin Jeesuksen
puheissa ja vertauksissa esiintyvid henkiloitd, kuten ’isdntd’ tai *veli’.
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passiivimuotoisessa lauseessa — se on siis tekemisen kohteena. Muut-kategoriassa
subjekti esiintyy ilmauksessa "he kavaltavat toisensa” (Matt. 24:10). Kaikissa muissa

kohdissa kddnndsvaihtoehtoon ’kavaltaa’ liittyy jollain tavalla Juudas.

Ainoastaan kohdassa, jossa Juudas kysyy ylipapeilta hintaa sille, ettd toimittaisi Jee-
suksen heille, Juudas esiintyy mapadidmpi-verbin subjektina siten, ettei verbid ole
kddnnetty sanalla ’kavaltaa’ (Matt. 26:15). Tosin jo seuraavassa jakeessa sama
napadidmp-verbi on kddnnetty toimittaa-verbin sijaan verbilld ’kavaltaa’ (Matt.

26:16).

Taulukko 3. Vuoden 1992 kirkkoraamatun kayttdmat kdsnnostavat tapadidomopt-verbille eri subjektien

kohdalla Matteuksen evankeliumissa, kun verbin objektina on Jeesus.

kadnnos Juudas Ylipapit Pilatus Muut

kavaltaa (9) 9 — — —
luovuttaa (3) — 2 1 —
antaa (1) — — — 1
jattaa (1) — 1 - -
toimittaa (1) 1 — — —

Taulukoon 3 olen listannut ne kohdat, joissa Jeesus on mapadidwpi-verbin objekti.
Mukaan olen ottanut kaikki ne kohdat, joissa viitataan suorasti tai epasuorasti Jee-
sukseen. Mukana ovat siis my0s ilmaukset ’thmisen poika’ ja ’viaton veri’. Ensim-
miisessd sarakkeessa ovat vuoden 1992 kirkkoraamatussa esiintyvit kddnndstavat.
Seuraavissa sarakkeissa on verbin subjekti. Olen listannut taulukkoon sen, kuinka

monta kertaa kyseinen kddnnostapa esiintyy kyseisen subjektin kohdalla.

Huomioitavaa on se, ettd vain silloin, kun Juudas on lauseen subjekti, mwapadidmpit-
verbi on kddnnetty sanalla ’kavaltaa’. Ylipapit luovuttavat (Matt. 20:19 ja 27:2) tai
jattavat Jeesuksen Pilatuksen késiin (Matt. 27:18). Pilatus luovuttaa Jeesuksen ris-
tiinnaulittavaksi (Matt. 27:26). Kirkkoraamatun mukaan Juudas kuitenkin kavaltaa,

vaikka kyseessd on sama verbi kuin ylipappien ja Pilatuksen kohdalla.

Verbin napodidoput kadnnds ’kavaltaa’ nayttdd linkittyvdan vuoden 1992 raamatun-
kddannoksessd vahvasti vain kohtiin, joissa kyseisen verbin tekijdnd on Juudas. Sama

ilmi6 on myods vuoden 1938 kirkkoraamatussa. Voi siis aiheellisesti kysyé, onko ky-
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seinen kddnnds tulkintaa Juudaksesta. Millaisena Juudas néyttdytyisi, jos verbin

kééntiisi jollain neutraalimmalla tavalla?

3.2 Verbin mrapadidwpi kaytto Jeesuksen tai Juudaksen yh-

teydessa muualla Uudessa testamentissa

Verbi mopadidout esiintyy Matteuksen evankeliumin lisdksi myds kaikissa muissa

evankeliumeissa, Apostolien teoissa ja useassa Uuden testamentin kirjeessd. Koska

tarkoitukseni on selvittdd, miten muut Uuden testamentin kirjoittajat esittiavét Jeesuk-

sen luovuttamisen, kdyn ldpi verbin kdytostd vain ne kohdat, joissa verbi esiintyy

yhdessa Jeesuksen tai Juudaksen kanssa. Vilttddkseni toistoa en kéy ldpi verbin kéyt-

tod muissa evankeliumeissa. Keskityn tdsséd luvussa sen sijaan kirjeteksteihin.

Uuden testamentin kirjeissd verbi esiintyy Jeesuksen yhteydessd yhteensd seitsemén

kertaa. Olen koonnut kaikki kohdat oheiseen taulukkoon.

Taulukko 4. Verbin topadidop esiintymit Uuden testamentin kirjeissd, kun Jeesus on verbin objekti

tai passiivimuotoisen verbin subjekti.

Jae Subjekti Objekti Alkukieli (NA28) | 92-kéinnos oma kiinnos
Room. | joka (Jeesus) - 0g Tapedo0n oo Jumala antoi joka annettiin
4:25 TO TOPOTTMLLOTOL Kristuksen kuol- | meidén lan-
NUAV la meidéan rik- keemuksemme
komustemme vuoksi
tadhden
Room. | Jumala hin (Jeesus) | 6g ye tod idiov Kun hin ei sdds- | joka ei sddsté-
8:32 viod ovk peloato | tinyt omaa Poi- | nyt omaa poi-
AN OmEP UGV kaansakaan vaan | kaansa, vaan
Thvtaov antoi hinet kuo- | meidén kaikki-
nopédokey avtov | lemaan kaikkien | en puolestam-
meidén puoles- me luovutti
tamme hénet
1. Kor. | Jeesus - 611 0 KVpLog Herra Jeesus sind | ettd Herra Jee-
11:23b ‘Incotg &v Tij yOni, jona hdnet | sus yoné, jona
VOKTL kavallettiin, otti | hiinet luovutet-
nopedideTo leivdn tiin (tai luovut-

E\aPev dptov

ti itsensi), otti
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leivan

Gal. Jumalan poika | itsensd &v Tiotel {d Ty elén uskoen elan uskoen,

2:20 70D viod 10D Oeod | Jumalan Poi- ettd Jumalan
toD dyamnooavtog | kaan, joka rakas- | poika rakasti
pe Kol ti minua ja antoi | minua ja antoi
TapadovVTOG henkensi puoles- | itsensd minun
€antov vmep épov | tani puolestani

Ef. 5:2 | Kristus itsensd 0 Xp1otog antanut meiddn | Kristus rakasti
Nydanoev Mg tdhtemme itsensd | meiti ja antoi
Kol TAPESMKEV lahjaksi, hyvaltd | itsensd uhriksi
£aVTOV VIEP U@V | tuoksuvaksi meidén puoles-
TPOGPOPAV uhriksi Jumalalle | tamme

Ef. Kristus itsensa 0 Xp1oTto¢ Kristuskin rakas- | Kristus rakasti

5:25 Nydanoev v ti seurakuntaa ja | seurakuntaa ja
gxkAnociov kol antoi henkensi antoi itsensi
£0VTOV sen puolesta sen puolesta
TOPESWKEV VTEP
avTi

1. Piet. | Jeesus nhoywv ovK hin kérsi, mutta | kérsiessddn ei

2:23 nneilet, ei uhkaillut, vaan | uhkaillut, an-
nopedidoov o6& @ uskoi itsensi tautui oikea-
KpivovTt dikaiwg oikeamielisen mieliselle tuo-

tuomarin haltuun | marille

Verbi mapadioop esiintyy Uuden testamentin kirjeissd Jeesuksen luovuttamisesta
kerrottaessa yhteensd seitsemén kertaa. Kuusi kertaa verbi on infinitiivimuodossa
(joku luovuttaa tai antaa jotain jollekulle). Liséksi verbi esiintyy kerran partisiippi-

muodossa ja kerran joko medium- tai passiivimuodossa.

Kolmessa kohdassa Jeesuksen kerrotaan antavan tai luovuttavan itsensi. Jeesus antaa
itsensd minun puolestani (Gal. 2:20), uhriksi meidén puolestamme (Ef. 5:2) ja itsensi
seurakunnan puolesta (Ef. 5:25). My0s ensimmaisessd Pietarin kirjeessd Jeesus antaa

itsensd, mutta oikeamieliselle tuomarille (1. Piet. 2:23).

Yhden kerran verbi esiintyy selkedsti passiivimuotoisena: Jeesus annettiin meidén
lankeemuksemme vuoksi (Room. 4:25). Tdmé voidaan tulkita myos epdsuorana il-

mauksena Jumalan toiminnalle.®® Niin ollen kohta voitaisiin ymmértid myds siten,

% Juutalaisuudessa on tapana ilmaista Jumalan toimintaa passiivissa, jotta véltetddn Jumalan turhaa
mainitsemista. ks. Aejmelaeus 2008, 171.
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ettd Jumala antoi Jeesuksen meiddn lankeemuksemme vuoksi. Toisessa Roomalais-
kirjeen kohdassa sanotaankin suoraan, ettd Jumala luovutti poikansa meiddn puoles-

tamme (Room. 4:32).

Toinen tulkinnanvarainen kohta on 1. Kor. 11:23b, jossa verbi esiintyy joko medium-
tai passiivimuodossa. Jeesus joko luovutettiin tai hin luovutti itsensd. Kummallekin
tulkintatavalle 10ytyy tukea muualta Uuden testamentin kirjeisté: Jeesuksen kerrotaan

sekd luovuttaneen itsensa ettd Jumalan luovuttaneen hénet.

Kirjeissd keskiossd ndyttdd olevan joko Jeesuksen itsensd toiminta tai Jumalan toi-
minta Jeesuksen kautta. Sanoman vilittdmiseen ei tarvita Juudasta, eikd sitd myo0s-
kddn suoraan mainita. Néin ollen kielen kannalta sindnsid oikea kd#nnosratkaisu
“Herra Jeesus sind yoni, jona hidnet ilmiannettiin” ei ole mielekds kohdalle 1. Kor

11:23b.

Seuraavaksi kdyn ldpi vuoden 1992 kirkkoraamatun kdannokset verbille mapadidmpt

edellisen taulukon (taulukko 4) kohdista.

Taulukko 5. Vuoden 1992 kirkkoraamatun kayttdmét kddnndstavat verbille Topadidmpu eri subjektien

kohdalla Uuden testamentin kirjeissd kun verbin objektina on Jeesus.

kaidnnos Jumala Jeesus Juudas?®”

antaa (5) 2 3 -
uskoa itsensé (1) — 1 —
kavaltaa (1) — — 1

Ensimmadisessé sarakkeessa on vuoden 1992 kirkkoraamatussa esiintyvit kddnnokset.
Seuraavissa sarakkeissa on verbin subjekti. Taulukkoon olen listannut sen, kuinka
monta kertaa kyseinen kddnndstapa esiintyy kyseisen subjektin kohdalla. Jeesus-
subjektin kohdalla ovat kaikki Jeesukseen liittyvit tekijat, myds Jumalan poika ja
Kristus. Sekd Jumala- ettd Juudas-subjektin kohdalla on mukana yksi passiivimuo-
toinen lause, jonka subjekti on Jeesus. Verbin varsinainen kohde on nédissédkin tapa-

uksissa Jeesus.

% Juudaksen kohdalla on kysymysmerkki siksi, ettei hantd mainita suoraan. Kyseinen kohta on passii-
vimuotoinen lause, joten tekijésti ei ole varmuutta. Vuoden 1992 kirkkoraamatussa on kdanndksen
perusteella tekijaksi tulkittu Juudas.
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Vuoden 1992 kirkkoraamatussa sana on kddnnetty nidissd kohdissa pddsdantoisesti
sanalla antaa. Sanan varsinaista merkitysté lahelld oleva "uskoa itsensd’ esiintyy yh-

den kerran.

Sen sijaan kddnnodsvaihtoehto ’kavaltaa’ esiintyy vain yhdessd kohdassa (1. Kor.
11:23b). Kéédnnoksessd on ilmeisesti tulkittu passiivimuotoisen lauseen viittaavan
Juudakseen, vaikkei tekijdd sanota suoraan. Kididnnods on tdssd kohdassa tulkintaa,
joka voi johtaa lukijaa harhaan. Kirjoittajan sanomassa néyttdisi olevan tirkeda se,
mitd Jumala on tehnyt. Jos kddnnoksessd otettaisiin huomioon tuo seikka, avautuisi
teksti eri tavalla: "Herra Jeesus yond, jona hénet toimitettiin (vangittavaksi), otti lei-

van.” Toinen kddnnodsvaihtoehto voisi olla ’luovutti itsensd’ eli *antautui’.

Myos Uuden testamentin kirjeissd kddnnokset ndyttdvédt noudattavan linjaa, jossa
Juudakseen liittyvit kohdat kddnnetdén sanalla "kavaltaa’. Kirjeiden kirjoittajien sa-
noma voisi valittyd vield kirkkaammin, jos kddnnoksessd ei tulkittaisi tekstid néin

paljon. Tarkeéa ei ole se, mitd Juudas teki, vaan se, mitd Jeesus tai Jumala teki.

26



4 Matteuksen evankeliumin Juudasta kasittelevien

kohtien alkutekstin tarkastelu

Ennen narraatiokrittistéd tarkastelua on tarpeen katsoa Matteuksen evankeliumin Juu-
daksesta kertovien kohtien alkutekstid. Alkuteksti on koostettu useasta eri kéasikirjoi-
tuksesta, ja siksi on tarpeen katsoa, onko eri kdsikirjoitusten vélilld sellaisia eroavai-
suuksia, jotka vaikuttavat Matteuksen kertoman tarinan ymmaértdmiseen. Teen myds
oman kadnnoksen, jotta alkutekstin piirteet tulevat esiin. Ilman omaa kddnndstd en

tutkisi Matteuksen tekstid, vaan jonkun toisen tulkintaa siita.

Tarkastelen Matteuksen evankeliumin kohtia, joissa Juudas esiintyy. Tarkastelen
alkutekstid ja eri késikirjoitusten sisdltimié variantteja. Olen lihavoinut kreikankieli-
seen tekstiin ne kohdat, joiden tekstikriittisid ongelmia selitdn tarkemmin. Keskityn
kuitenkin vain sellaisiin kohtiin, jotka ovat tirkeitd tekstin kokonaisuuden kannalta
tai joissa paddyn eri ratkaisuun Nestle-Alandin 28. laitoksen ehdottaman leipatekstin

kanssa.

Rekonstruoidun alkutekstin pohjalta teen oman kéinndksen, jossa pyrin tuomaan
esiin kreikan kielen piirteet mahdollisimman tarkasti, kuitenkin ymmarrettavalla

suomen kielelld. Olen lihavoinut kohdat, joiden kd&nnosti selitdn tarkemmin.

4.1 Paatos ilmiantaa Jeesus (26:14-16)

14 Tote mopevleic €ic TV dmdeka, 6 Aeyouevoc Tovdog TokapudTng, TPOC TOVG
apylepelc

15 gimev: Ti 0éheté pot dodvor kdyd VUiV mopaddom avtov; ol 8& Eotoav o)t
TPLIKOVTO ApyvpLaL.

16 xai amo tote 0ntel svkoupiay ivo adTov Topadd (AVToLS).

14 Silloin l&hti yksi kahdestatoista, jota sanotaan Juudas Iskariotiksi, ylipappien luo.
15 Hén sanoi: "Mité tahdotte minulle antaa, jos mini teille toimitan hdnet?” He aset-
tivat hinelle kolmekymmenti hopeaa.

16 Ja siité léhtien etsi sopivaa hetked, jolloin hdnet ilmiantaisi.
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Jakeessa 14 Juudaksen nimelle Tokapuwtng (Iskariot) on vaihtoehtoinen lukutapa
2xoplog, joka esiintyy kahdessa majuskelikisikirjoituksessa. Tuo lukutapa on kui-
tenkin helppo selittdd syntyneen leipatekstin mukaisesta lukutavasta: ensimméinen
kirjain on jddnyt tekstid kopioitaessa pois. Kyseessd tuskin on kukaan muu kuin Jee-

suksen opetuslapsi Juudas Iskariot.

Jakeen 15 sana &omnoav (perusmuoto iotnul) on kidnnetty vuoden 1938 kirkkoraa-
mattuun sanalla *maksaa’. Jukka Thurén kuitenkin huomauttaa, ettd kyseinen sana
tarkoittaa *sopia maksusta’.” Tilld tavalla sana onkin kiénnetty vuoden 1992 kirkko-
raamattuun. Koska pyrin tuomaan kédnnoksessé esiin kreikan kielen piirteet, pdddyin
kayttimidn sanaa ’asettivat’. Verbin iotnu perusmerkitys on ’seistd’ tai ’asettaa
seisomaan’. Asettaa-sana tuo esiin paremmin kreikankielisen sanan merkitysvivah-
teen. Ylipapit asettivat hinnaksi kolmekymmenti hopeaa, ja Juudas hyvéksyi tarjouk-

sen.

Jakeen 16 variantissa on lisdtty jakeen loppuun sana ovtoic. Sana esiintyy muuta-
massa kisikirjoituksessa. Vaikkei se olisikaan ollut alkuperdisessd Matteuksen teks-
tissd, se edustaa silti yhtd varhaista tulkintaa: Juudas odotti hetked, jolloin voisi luo-
vuttaa Jeesuksen ylipapeille (heille). Tama tulkinta tukee sanan merkityksen ymmér-
tdmistd nimenomaan antamisena, ei pettimisend tai kavaltamisena. Siksi olen kdan-
tanyt verbin mopodidopt tdssd kohdassa sanalla ’ilmiantaa’. Juudas odotti hetked,

jolloin ilmiantaisi Jeesuksen.

4.2 Jeesus paljastaa ilmiantajansa (26:20-25)

20 Owyiag 0¢ yevopuévng AVEKELTO LETA TOV dMOEKA pnadNT@Y

21 koi 86010viev adTdV eimev: dpuny Adym Dpiv &1L gig € VUMV TapaSHGEL E.

22 koi Amovpevol 6eodpa fpEavto AEyety adTd £1¢ EKAGTOC - UATL £Y( EIUL, KOPIE;
23 6 8¢ dmoxpiOeic elmev: O SuPdyog pet’ &pod TV yEipa &v T® TPLPA® 00THG pE

TOPAODCEL.

" Thurén 2005, 316.
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24 6 pev viog tod avipmmov vmayel kabwg YéypamTor mEPlL avTOD, OLOL OE T®
avOpdne éketve S’ o0 6 vidC Tod GvOpdToL TapadiSotar: KoAOV HV odTH £l ovK
€yevvnom 6 avBpwmog ékeivoc.

25 dmokpdeic 8¢ Tovdog 6 mopadidods odTOV elmev: phATL &yd sipn, pofPi; Aéyst

TR OV ElmaC.

20 Illan tultua hén oli aterialla noiden kahdentoista oppilaansa kanssa.

21 ja heidin syodesséddn hin sanoi: ”Totisesti miné sanon teille, ettd yksi teista il-
miantaa minut.”

22 Ja hyvin surullisina alkoivat kysyé héneltd jokainen vuorollaan: ”Enhén se ole
mind, herra?”

23 Hén sanoi vastaukseksi: ”Joka kastaa minun kanssani kitensa tdssd kulhossa, hin
minut ilmiantaa.

24 Thmisen poika ldhtee kuten on kirjoitettu hdnestd, mutta voi sille ihmiselle, jonka
kautta ihmisen poika ilmiannetaan. Hyvé olisi hinelle, ettei olisi syntynyt ihminen
tuo.”

25 Vastaukseksi Juudas, hdnen ilmiantajansa, sanoi: ”Enhén miné ole, rabbi?”

Han sanoi hénelle:; ’Sini sanoit.”

Jakeen 20 sana pafntmg ei esiinny Nestle-Alandin 28. laitoksen leipatekstissd. Ky-
seinen lukutapa perustuu papyruksiin 37 ja 45, jotka ovat perdisin kolmannelta tai
neljanneltd vuosisadalta. Ndiden kohdalla on kuitenkin my®6s videtur-merkinti, joten
lukutavasta ei voida olla tdysin varmoja. Sana pofntg esiintyy useassa majuskeliké-
sikirjoituksessa sekd monessa myohemmassé késikirjoituksessa. Jukka Thurénin mu-
kaan kyseinen sana on my6hempien kopioitsijoiden lisidmé tarkennus, ja varhaisin
nimitys opetuslasten joukolle on "ne kaksitoista’.”" Seki vuoden 1992 ettd 1938 kirk-
koraamatun kd&nnds noudattaa lukutapaa, jossa sana on mukana. Vaikkei sana olisi-
kaan ollut Matteuksen alkuperdisessa tekstissd, olen ottanut sen huomioon kaannok-
sessdni, koska se antaa tarvittavaa lisdtietoa siitd, miten teksti on ymmérretty sitd

kopioitaessa: ‘nuo kaksitoista’ tarkoitti juuri Jeesuksen valitsemaa joukkoa.

Jakeessa 24 oleva Jeesuksen puheenvuoro voidaan kéddntda usealla tavalla. Lauseessa

on dio-prepositio, jonka avulla verbin tekija ilmaistaan epdsuorasti. Lause voidaan

! Thurén 2005, 317.
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tulkita Jumalan nimen turhan lausumisen vélttimiseksi.”* Télloin kidnnos, joka tuo
kyseisen ajatuksen esiin, olisi: ’jonka kautta Jumala ilmiantaa ihmisen pojan’. Mikali
lauseen verbi tulkitaan mediummuotoiseksi, olisi kddnnds ’jonka kautta ihmisen poi-
ka ilmiantaa itsensd’. Pdddyin suomentamaan lauseen passiivimuotoiseksi: ’jonka
kautta thmisen poika ilmiannetaan’. Tdma ei ole liian suurta tulkintaa lauseen merki-

tyksesté.

4.3 Juudas johdattaa pidattajat Jeesuksen luo (26:47-56)

47 Kai &1t adtod Aododvrog idov Tovdag gig tdv dddeko A0V koi pet’ odtod dylog
TOADG HETA poryop®dV Kol EOAMV Amd TV dpylep€éwv Kol TpesPuTEP®V TOD A0OD.

48 0 8¢ Tapaddovg aTOV EdmKEV AVTOIC oNUETOV ALYV OV GV PIANCM 0OTOG EGTLV:
KPOTHOOTE OOTOV.

49 xai £00ém¢ mpocerdav 16 Tncod einev: yaipe, pofPi, kai katepilncev avTov.

50 6 8¢ Incodc eimev avT®d- £toipe, 8¢’ O mApel. TOTE TPOSEADOVTEG EMEPOUAOV TOG
YElpog €mi tov Inoodv kai Ekpdtnoay adTdv.

51 koi 180V &ig v petd Incod ékteivag Vv yEipa dnéonacey Ty péyapay odTod
Kol TaTaEAG TOV S0DAOV TOD ApyLEPEMG APEIAEY aDTOD TO MTIOV.

52 161e Aéyelt avT® O Incodg: andoTpeyov TV HAYopdv Gov gig TOV TOTOV aVTHG,
mhvteg yap ol Aafovieg pdyaipov &v poyaipn dmoiodvrol:

53 1j dokeig 6TL 00 dVVapUL TOPAKOAEGOL TOV TOTEPO LLOV, KO TOPAGTNOEL Ol APTL
el dmdeka Aey1idVaG AyYEL®V;

54 médg ovv TANPwODGSIY ol ypapai &1t obtmg Sel yevésho;

55 év éxeivn Th Opg elmev 6 Incodg 10ig Sylolc: dg &ml Anotv dENADate petd
poyoup@dv kot EOAmv cvAAaPelv pe; ko’ Huépav &v 1@ iep®d £kabelopnv S1ddoKmv
Kol OOK EKPOTHCATE LIE.

56 10010 6¢ Olov Yéyovev tva mAnpwO®oW ai ypagol T®V mpoenTdv. Tote Ol

pantol Tavteg Apévteg anTov EQuyov.

47 Ja hanen puhuessaan Juudas, yksi kahdestatoista, saapui ja hdnen mukanaan suuri
joukko, miekkojen ja puuseipdiden kanssa, ylipapeista ja kansan vanhimmista.
48 Hianen ilmiantajansa oli antanut heille merkin sanoen: ”Hén on se, jota mind suu-

telen, pidattakaa hanet.”

2 Ks. Aejmelaeus 2008, 171.
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49 Ja kohta mennessdin Jeesuksen luokse sanoi: ”Terve, rabbi!” Ja suuteli hanta.

50 Jeesus sanoi hénelle: ”Toveri, timéin vuoksihan tulit.” Silloin mennessédin luok-
se sitoivat Jeesukselta kidet ja pidattivét hinet.

51 Ja yhtékkid yksi Jeesuksen kanssa olleista ojensi kidtensd vetden esiin miekkansa
ja lo1 ylipappien palvelijaa, timén korva irtosi.

52 Silloin Jeesus sanoi hénelle: ”Laita miekkasi omaan paikkaansa. Jokainen, joka
tarttuu miekkaan, tuhoutuu miekkaan.

53 Luuletko, etten voisi pyytdd apua minun iséltdni, ja hdn l&hettdisi minulle heti yli
kaksitoista legioonaa enkeleitd?

54 Kuinka muuten kirjoitukset tdyttyisivit, kuten pitdé tapahtua?”

55 Siind hetkessd Jeesus sanoi tuolle vékijoukolle: ”Kuin rosvoa vastaan tulitte
miekkojen ja keihdiden kanssa pidattimédén minua? Joka pdivd olen istunut temppe-
lissd opettamassa ja ette ole ottaneet kiinni minua.

56 Kaikki tdmi tapahtui, jotta profeettojen kirjoitukset tdyttyisivét.” Silloin kaikki

oppilaat pakenivat jittden hénet.

Jakeessa 48 esiintyvd verbi giAéw tarkoittaa ensisijaisesti rakastamista, mutta myds
suutelemista. Pdddyin kdéntdmadn verbin sanalla ’suudella’, koska seuraavassa ja-
keessa oleva kataplém tarkoittaa nimenomaan suutelemista. Todenndkdisesti kysei-

sella verbilla viitataan tdhan tulevaan toimintaan.

Jakeessa 50 esiintyvé Jeesuksen lausahdus voidaan ymmértda usealla tavalla. Se voi
olla toteamus: “’Tété vartenhan sind tulit.” Toisaalta se voi olla my0s kysymys: ”"Mitd
varten sind tulit?” Kolmas vaihtoehto on tulkita se kehotukseksi: ’Pane jo toimeksi

se, mitd varten olet tullut!”’

Kysymys ”Mitd varten sind tulit?”” voi johtaa kokonai-
suutta harhaan, koska Jeesus tietdd aiempien tapahtumien perusteella, miksi Juudas
on tullut paikalle. Kehotus toimia taas menee liiallisen tulkinnan puolelle. Pdédyin
kaantdmain katkelman yksinkertaiseksi toteamukseksi: ”Tdmén vuoksihan tulit.” Se

ei ota liitkaa kantaa siithen, mitd Jeesus lausahduksellaan tarkoittaa.

3 Thurén 2005, 323.
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4.4 Juudas katuu (27:3-5)

3 Tote idov Tobdag 6 Tapadidove avtov 6Tt katekpidn petauenbdeic Eotpeyev Ta
TPLAKOVTO APYVUpLa TOIG Apylepedoty Kol TpesPLTEPOLG
4 Méyov- fuoaptov mapadodg oipo dddov. ol 8¢ elmav- Tl Tpog NUAC; oL dym.

5 kai plyag Ta dpyvpla €ig TOV vaov aveymdpnoey, Kai arelbav drmyéaro.

3 Silloin Juudas, hidnen ilmiantajansa, nihtydin, ettd [Jeesus] oli tuomittu, katuen
palautti kolmekymmentd hopeaa ylipapeille ja vanhimmille

4 sanoen: ”Tein véirin ilmiantaessani syyttomdn veren.” He vastasivat: ”"Miksi meil-
le sanot? Sind katsot itsedsi.”

5 Ja heitettyddn nuo hopeat temppeliin hdn héipyi ja mentyéén pois hirttaytyi.

Téssd jaksossa ei ole kokonaisuuden kannalta merkittdvid tekstikriittisid ongelmia tai

kdannokseen liittyvaa tulkinnanvaraisuutta.

Kokonaisuutena Juudakseen liittyvien tekstikohtien alkuteksti on sdilynyt ilman suu-
ria muutoksia. Hyddynsin muutamaa varianttia tekstin kdéntdmisessé, koska varhai-
set kopiot kertovat sen, miten teksti on ymmarretty varhaisessa vaiheessa. Tdma tieto
auttoi tekstin ymmartdmistd myos kddnnostd tehdessd. Kdanndokseen liittyvid tulkin-
nanvaraisia kohtia oli muutamia, mutta pyrin kdantdméiin ne mahdollisimman neut-
raalilla tavalla ilman voimakasta tulkintaa, jotta ne eivit ohjaisi liikaa narraatiokriit-

tistd tarkastelua suuntaan tai toiseen.

Oma kédnnokseni poikkeaa joiltain osin kirkkoraamatuista, joissa Juudaksen roolia
on tulkittu litkaa. Hianen toimintaansa kuvaava mopadidwpt-verbi on kdénnetty sanal-
la ’kavaltaa’. Itse kédédnsin kyseisen verbin neutraalimmalla ilmiantaa-sanalla. Ilman
omaa kéinnostd narraatiokriittinen tarkastelu olisi vérittynyt kirkkoraamattujen tul-
kinnan mukaiseksi. Alkutekstin tarkastelun jélkeen on hyvéi siirtyd eteenpdin kohti

narraatiokriittistd tarkastelua.
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5 Juudas kirjallisena hahmona

5.1 Narraatiokritiikki metodina

Valitsin narraatiokritiikin metodikseni, koska sen avulla tutkitaan kertomuksen si-
sdistd maailmaa. Tekstin ulkopuolelta tulevaa tietoa rajoitetaan, eikd sen anneta vai-
kuttaa siihen, miten kertomus pitdisi ymmartaa tai tulkita. Metodi on paras vaihtoeh-
to tutkimuskysymykseni kannalta: Mikd rooli Juudaksella on Matteuksen evanke-
liumissa? Parhaiten vastauksen saa, kun lukee evankeliumin tekstid sellaisenaan.

Vastaus kysymykseen 10ytyy tekstista.

Narraatiokritiikissd pyritddn tarkastelemaan evankeliumia yhtend kerronnallisena
kokonaisuutena. Metodissa hyddynnetdén niin eksegeettistd ldhestymistapaa kuin
kirjallisuustieteellistdkin ndkdkulmaa, erityisesti narratologiaa eli kertomuksen teori-
aa.”* Narraatiokritiikin avulla yritetddn myds selvittdd tapaa, jolla kertomus pyrkii

vaikuttamaan lukijoihinsa.”

Narraatiokritiikki sai alkunsa 1970-luvulla kokoontuneesta Markus-seminaarista.
Tuolloin David Rhoads toi pitdméssdin esitelméssid uuden ldhestymistavan evanke-
liumeiden tutkimukseen eksegetiikan perinteisten metodien rinnalle. Aiemmin muo-
to- ja redaktiokritiikissd evankeliumit pilkottiin useaan osaan ja kerrokseen. Narraa-
tiokritiikki taas tarkasteli evankeliumia valmiina kokonaisuutena. Mydskéén tekstin
historiallinen syntyprosessi tai teologinen siséltd ei endd ollut narraatiokritiikin kes-

kidssd, vaan se, miten evankeliumit kertovat tarinansa.’®

Yksi eniten narraatiokriittiseen tutkimukseen vaikuttanut tekija on ollut Seymor
Chatmanin kehittdma, joskin Wayne C. Boothin ajatuksiin pohjautuva, malli kerto-
muksesta kommunikaationa (Kaavio 1). Kyseistd mallia on hyddynnetty muun muas-

sa Markuksen evankeliumikertomuksen tutkimuksessa.”’

™ Merenlahti 1997, 52.
> Merenlahti 1997, 56.
76 Merenlahti 1997, 53.
" Merenlahti 1997, 53—54.
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Kaavio 1. Kertomus kommunikaationa, Boothin-Chatmanin malli.

sisdistekija sisdislukija
?
kertoja yleisod
. . 4
(sisdkkdisid kerto- r
jiaja yleisdjd)

Fyysinen tekija Kertova teksti Fyysinen lukija
biografinen kertomuksen tutkimus reseption tut-
tutkimus kimus

Boothin-Chatmanin malli havainnollistaa kertomuksen viestintdi. Téarkedd on tehda
ero kertomuksen sisdisen maailman ja todellisen maailman kanssa. Kysymykset teks-
tin todellisesta kirjoittajasta ja timdn eldménhistoriasta rajautuvat tutkimuksen ulko-
puolelle. Néitd seikkoja voidaan tarkastella biografisessa tutkimuksessa. Mydskadn
todellisesta lukijasta ei olla kiinnostuneita, vaan sitd varten on olemassa reseption eli

vastaanottoprosessin tutkimus.”®

Kertomuksen sisdisen maailman havainnollistamista varten on kehitetty muutama
kasite. Sisdistekijd ja -lukija kuvastavat kertomuksen sisdistd tekijaa ja lukijaa: Mitd
tekstin pohjalta voidaan olettaa tekijan tai lukijan olevan? Esimerkiksi suomenkieli-
nen teksti, jossa on mukana vieraskielisid sitaatteja, edellyttdd seka tekijin ettd luki-
jan osaavan suomea ja sen lisdksi mainittua vierasta kieltd. Sisdistekija ja -lukija ovat
kuitenkin eri asioita kuin tekstin todellinen tekijd tai lukija. Todellisuudessa oikea
tekijd on voinut kirjoittaa esimerkiksi eroottisen tekstin rahapulassa, mutta tekstin
sisdisessd maailmassa sisdistekijéltd ja -lukijalta kuitenkin edellytetddn tietynlaista
roolia. Kertojakaan ei ole sama kuin tekstin todellinen kirjoittaja. Kertoja on viéline,

jonka avulla asiat kerrotaan. Raamatun kertomuksissa kertoja on usein ndkyméiton

® Merenlahti 1997, 54.
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44ni. Myos kertomuksen siséiset kertojat ja yleisét ovat mahdollisia.” Tillaisesta
voisi esimerkkind mainita vaikkapa Jeesuksen vertaukset. Niissé tekstin sisdinen Jee-
sus-hahmo toimii vertauksen kertojana ja kehyskertomuksen yleiso sisdisend yleiso-

na.

Petri Merenlahti on tiivistdnyt esimerkkejd narraatiokritiikin soveltamisesta evanke-
liumien tutkimuksessa kolmeen kisitteeseen: ndkdkulmaan, juoneen ja henkilokuva-

ukseen.®

Nékokulma-késitteen avulla vastataan kysymyksiin ”Kenen silmin asiat kertomuk-
sessa esitetddn?”, "Miten kertoja suhtautuu kerrottuihin tapahtumiin?” ja ’Millaista

arvomaailmaa kertomus heijastaa?”."!

Yksi ndkokulmaan liittyvd esimerkki on Markuksen evankeliumissa kertojan mah-
dollisuus sédéadelld yleison, eli lukijoiden, ja evankeliumissa esiintyvien opetuslasten
etdisyyttd. Tamd nédkyy vaikkapa kertomuksessa, jossa Jeesus kédvelee veden pailla.
Ensin kertoja kertoo yleiskuvan: Jeesus on rannalla ja opetuslapset keskelld jérvea.
Nékokulma muuttuu, kun kerrotaan, mitd Jeesus nikee: opetuslasten on raskasta sou-
taa vastatuuleen. Jeesus ldhtee kiveleméédn vettd pitkin ja kertoja tietdd, mitd Jeesus
ajattelee: hin aikoo kévelld opetuslasten ohi. Kertoja kertoo, mitd opetuslapset luule-
vat tapahtuvan: he luulevat nékevinsid aaveen. Koska lukija on tiennyt etukéteen,
mitd tapahtuu, ei lukija voi samaistua opetuslasten pelkoon ja helpotukseen. N&ko-
kulman analysointi paljastaa kertojan strategian. Samaistuminen opetuslapsiin ei ole

kertojan edun mukaista: opetuslapset ovat sokeita ja paatuneita.®

Juoni voi tarkoittaa joko kertomuksen siséllon elementtii tai kertomuksen tapahtumia
esittdmisjarjestyksessd. Sisdllon elementtind ollessaan juonella on usein jokin perus-
rakenne, kuten avaus, vastakkainasettelu, konflikti ja sen ratkeaminen. Juonella voi
olla myds standardityyppi, esimerkiksi Markuksen evankeliumissa se on kétkeytymi-
nen ja tunnistaminen. Lukija tietdd Jeesuksen olevan Jumalan poika, joka kétkee to-
dellisen identiteettinsd, mutta kertomuksessa esiintyvit henkilot eivit tita tieda. Jo-

hanneksella taas vastaavat elementit ovat paljastaminen ja vastaanottaminen. Jeesus

7 Merenlahti 1997, 54.

% Merenlahti 1997, 56.

81 Merenlahti 1997, 57.

%2 Merenlahti 1997, 57-58. Merenlahden kéyttimé esimerkki on Robert Fowlerin esittima tulkinta
nidkokulmasta Markuksen evankeliumin jaksoon 6:47-52.
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paljastaa, kuka on, mutta vastaanottaminen ei olekaan helppoa, ja tarina rakentuu

tuon kysymyksen ympirille.*

Henkil6kuvaus evankeliumeissa on usein henkilon toiminnan sanelemaa. Hahmot
edustavat usein jotain hahmotyyppid, kuten erehtyjd, hitaasti oppiva, kirjanoppinut,
periksiantamaton kerjdldinen. Tdma selittyy silld, ettd evankeliumeilla on sanoma,
joka on kertomuksen tdhtdyspiste. Hahmoista siis kerrotaan vain sen verran kuin on
tarpeellista. Liiallisen tiedon kertominen olisi vain hairitsevad. Esimerkistd kéy tapa-
us, jossa vitsinkertoja alkaisi kertoa suomalaisen, ruotsalaisen ja norjalaisen vaate-
tuksesta, vaikkei silld olisi vitsin kannalta mitddan merkitystd. Tosin joissain evanke-
liumeissa hahmojen ajatuksista ja kokemuksista kerrotaan enemmaén. Téll6in hahmo

ei edusta endid vain tiettyd tyyppihenkiloa.*

5.2 Matteuksen evankeliumi ennen viimeisia lukuja

Ennen varsinaisen tutkimuskohteen, Matteuksen evankeliumin viimeisten lukujen,
tarkastelua on hyvéd hieman taustoittaa tilannetta. Tarkastelen yleisesti sitd, mitd ta-
pahtuu ennen viimeisid lukuja. Ndkokulmani on narraatiokriittisen metodin mukai-
nen. Matteuksen tekstistd itsestddn 10ytyy siis tarvittava materiaali kertomuksen ym-
martdmiseen. Tekstin historiallisella syntytilanteella tai yleis6lld ei ole nidin ollen
merkitystd, ainoastaan silld, mitd Matteuksen sisdistekijd olettaa sisdislukijalla ole-

van.

Matteuksen evankeliumin ensimmaéisissi luvuissa Jeesuksesta paljastetaan kaksi asi-
aa: Jeesus pelastaa kansansa synneistd (Matt. 1:21), ja hén on juutalaisten kuningas
(Matt. 2:1). Jeesuksen kerrotaan olevan myds profeettojen ennustusten tdyttymys:
”Tama kaikki tapahtui, jotta kdvisi toteen, mitd Herra on profeetan suulla ilmoitta-
nut” (Matt. 1:22). Lukijalta ei edellytetd profetian tuntemista ennalta, koska seuraa-
vassa jakeessa lainataan profeettatekstid suoraan. Nama evankeliumin alussa kerrotut
asiat antavat lukijalle odotuksia: Jeesus ei ole kuka tahansa ihminen, vaan hénelld on

tarkea tehtava.

8 Merenlahti 1997, 58-59.
8 Merenlahti 1997, 59-60.
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Lukijan odotuksiin myds vastataan vahvistamalla kisitystd Jeesuksen erityisyydesta.
Jeesuksen aloittaessa toimintansa hin opettaa eri tavoin kuin kertomuksen sisdiset
opetuksen kuulijat ovat tottuneet kuulemaan, ja ihmiset ovat siitd himmaéistyksisséddn
(Matt. 7:28-29). Jeesus tekee myo0s useita ihmeitd, jotka saavat yleison himmenty-
madn hinen voimistaan (luvut 8-9). Lukija huomaa, ettei Jeesus ole tavallinen ihmi-

nen.

Juudas mainitaan ensimmadisen kerran vasta kymmenennessd luvussa, mutta vain
osana Jeesuksen valitsemien oppilaiden joukkoa. Jeesus kutsuu koolle oppilaansa ja
antaa ndille ohjeita. Kahdentoista oppilaan joukko on tuossa kohdassa jo vakiintunut,
koska nimitys tovg dmdeka padntag (nuo kaksitoista oppilasta) on médrdisessd muo-
dossa. Se, missd vaiheessa Juudas on tullut Jeesuksen seuraan, ei ole tiysin selvia.
Juudas ei kuitenkaan ole vield suuressa osassa tissd vaiheessa kertomusta: hén esiin-

tyy vain osana Jeesuksen oppilaiden joukkoa.

Kymmenennessé luvussa Juudaksesta tosin kerrotaan jo se, ettd hén ilmiantoi Jeesuk-
sen: 0 kal mopadovg awtov. Lukija siis tietdd Juudaksesta jo tdssd vaiheessa enem-
mén kuin muut Jeesuksen oppilaat, ja kenties enemmin kuin Juudas itse. Toisaalta
kadidnnds ’ilmiantoi’ voi olla tissd vaiheessa tarinaa vaird. Lukijalla ei ole vield tie-
dossa sitd, mitd tarinan lopussa tulee tapahtumaan. Lopun tapahtumat kylld tukevat
kddnnostapaa ’ilmiantoi’, mutta lukija ei ole vield tietoinen lopusta. Juudas tulee luo-
vuttamaan (tai ilmiantamaan) hinet, mutta minne? Tulkinnanvarainen sana herittia

my0s mielenkiinnon Juudakseen, joka pysyy viela taka-alalla.

Jeesus jatkaa julistustaan ja pddtyy vastakkain my0s fariseusten kanssa. Fariseukset
ryhtyvétkin suunnittelemaan sitd, miten saisivat raivattua Jeesuksen pois (Matt.

12:14).

Luvussa 16 Jeesuksen oppilaat keskustelevat siitd, kuka Jeesus on. Pietari tunnustaa
Jeesuksen olevan messias, ja Jeesus myontdd asian (Matt. 16:16—17). Keskustelun
yhteydessd Jeesus kertoo myos ensimmaisen kerran siitd, ettd Jerusalemissa hén tulee
kiarsimddn ylipappien ja lainopettajien kdsissd: hdnet tapetaan, mutta hidn nousee
kuolleista (Matt. 16:21). Pietarin moittiessa Jeesusta sanoistaan tdma vastaa hanelle,

etteivdt Pietarin ajatukset ole Jumalasta (Matt. 16:23). Jeesus kertoo tdssd kohdassa
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sen, ettd se, mitd hinelle tulee tapahtumaan, on Jumalan tahto, eiké sitd pida yrittdd

estia.

Jerusalemia ldhestyessddn Jeesus puhuu oppilailleen tulevista tapahtumista toisen
kerran, tdlld kertaa hieman tarkemmin:
Me menemme nyt Jerusalemiin, ja Thmisen Poika annetaan ylipappien ja lain-
opettajien késiin. He tuomitsevat hénet kuolemaan ja luovuttavat hinet pa-
kanoille pilkattavaksi, ruoskittavaksi ja ristiinnaulittavaksi. Mutta kolmantena
péivini hin nousee kuolleista.™
Jeesus siis tietdd, mitd hénelle tulee tapahtumaan. Myds lukija ja Jeesuksen oppilaat
saavat tietdd sen. Jeesus kayttdd mapadidowpu-verbid kertoessaan tulevista tapahtumis-
ta. Ensimméinen muoto on passiivissa, joten tekijdstd ei ole varmuutta. Lukija voi
yhdistdd tuon passiivimuodon Juudakseen, joka esiintyi kymmenennessid luvussa
oppilaiden luettelossa kyseiselld verbilld tdydennettynd. Juudas siis toimittaisi tai
ilmiantaisi Thmisen Pojan ylipapeille ja lainopettajille. Tatd ei kuitenkaan vield tdssa

vaiheessa tarinaa kerrota suoraan.

Jeesus saapuu Jerusalemiin. Hén ajaa rahanvaihtajat temppelistd ulos ja alkaa opettaa
sielld. Fariseukset ja saddukeukset yrittdvit saada Jeesuksen ansaan, mutta tima sel-

viad tilanteista (Matt. 22:15-46). Jeesus jatkaa opettamista.

5.3 Matteuksen evankeliumin viimeiset luvut tarinan nako-

kulmasta

Tassd luvussa tarkastelen Matteuksen evankeliumin viimeisiin kuuluvien lukujen,
26-27, kerrontaa. Ndakokulmani on narraatiokriittisen metodin mukainen. Juudaksen
toiminta ja hahmon kuvaus alkavat kunnolla vasta noissa luvuissa. Ennen Matteuk-
sen evankeliumin loppupuolta Juudas esiintyy kylld Jeesuksen oppilaiden joukossa,

mutta niin, ettei huomio ole hinessa.

Matteuksen evankeliumin viimeiset luvut kertovat Jeesuksen toiminnan viimeisisti

hetkistd. Jeesus on saapunut oppilaidensa kanssa Jerusalemiin ja kohdannut fariseuk-

85 Matt. 20:18-19 vuoden 1992 kirkkoraamatun mukaan.
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sia ja lainopettajia. Kohtaamiset ovat aiheuttaneet vastakkainasettelua Jeesuksen ja

fariseusten vilille, mutta Jeesus on selvinnyt tilanteista.

Luvun 26 alussa Jeesus kertoo oppilailleen, ettid padsidisend IThmisen poika luovute-
taan ristiinnaulittavaksi. Jeesus puhuu asiasta nyt kolmannen kerran. Tilld kertaa
ajankohta on tarkka. Samaan aikaan ylipapit ja kansan vanhimmat kokoontuvat miet-
timddn, miten saisivat pidétettyd Jeesuksen ja tapettua hénet. Kertomus etenee hetken
aikaa ylipappien ndkokulmasta. Ylipapeilla on ongelma: miten he saavat Jeesuksen
pidatettyd niin, ettei kansa ala mellakoida (Matt. 26:5)? Lukija ei kuitenkaan pysty
samaistumaan ylipappeihin tidssd kohtauksessa. Lukija tietdd, ettd Jeesus on tietoinen

siitd, mitd tulee tapahtumaan, mutta ylipapit eivit tieda sité.

Seuraavassa kohtauksessa nainen voitelee Jeesuksen pddn Oljylld (Matt. 26:6-8).
Opetuslapset moittivat tekoa 6ljyn haaskaamiseksi. Jeesus kuitenkin vastaa, ettd nai-

nen teki sen hdnen hautaamistaan varten.

Heti seuraavassa kohtauksessa Juudas menee ylipappien juttusille (Matt. 26:14—16).
Aiemmin esitettyyn ylipappien ongelmaan tarjoutuu ratkaisu: Juudas lupaa toimittaa
Jeesuksen heille. Tdméa kohtaus aloittaa Juudaksen toiminnan. Hén tulee taka-alalta
esiin eikd ole endid vain osa opetuslasten joukkoa, vaan erillinen hahmo. Juudaksen
henkilokuvaus on kuitenkin edelleen yksinkertaista. Esimerkiksi Juudaksen ajatuk-
sista ei kerrota mitddan. Hian ainoastaan kysyy, mitd ylipapit haluavat antaa hénelle,
jos hin toimittaa Jeesuksen heille. Ylipapit lupaavat 30 hopearahaa. Juudas jdi odot-
tamaan sopivaa tilaisuutta Jeesuksen ilmiantamiseen, mika sopii ylipappien aiemmin
esittdmin ajatuksen kanssa yhteen: pidityksen tulee tapahtua hiljaisuudessa, jottei
kansa ala mellakoida (Matt. 26:5). Se, miksi Juudas tarjoutuu kyseiseen tehtdvain,

jaa ainakin téssd vaiheessa epéselvéksi.

Jeesuksen oppilaat kysyvit pdidsidisaterian valmistamisesta (Matt. 26:17). Jeesus

antaa ohjeet ja oppilaat valmistavat padsidisaterian.

Illalla Jeesus aterioi yhdesséd oppilaidensa kanssa (Matt. 26:19). Kohtauksen kéénne
tulee heti alussa, kun Jeesus sanoo yhden oppilaistaan ilmiantavan hénet (Matt.
26:20). Oppilaat alkavat kyselld surullisina, kukin vuorollaan: ”Enhén se ole mind?”

Lukija tietdd, mitd aiemmin on tapahtunut: Juudas on kdynyt ylipappien juttusilla
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neuvottelemassa Jeesuksen toimittamisesta heiddn késiinsd. Lukija siis tietdd enem-
min kuin oppilaat, joten hén ei voi samaistua oppilaiden suruun ja kyselyyn. Lukija
el myOskiin tieda vield tdssd kohdassa, kuinka paljon Jeesus tietdd. Néin ollen myds
samaistuminen Jeesukseen on vaikeaa. Lukija on Juudaksen kanssa ldhes samassa
asemassa: tietoinen Juudaksen aikeista, mutta epétietoinen siitd, paljonko Jeesus téstd

tietda.

Jeesus jatkaa: ”Joka kastaa minun kanssani kétensa tdssd kulhossa, hin minut ilmian-
taa.” (Matt. 26:23) Ilmiantajan mééritelméd on nyt hieman tarkempi, mutta Jeesus ei
vield paljasta, kuka hinet ilmiantaa. Oppilaat eivét vieldkdén tiedd, kuka on ilmianta-
ja. Lukija ja Juudas tietdvét. Jeesus jatkaa: “Thmisen poika ldhtee kuten on kirjoitettu
hinestd, mutta voi sille ihmiselle, jonka kautta ihmisen poika ilmiannetaan. Hyva
olisi hanelle, ettei olisi syntynyt ihminen tuo.” (Matt. 26:24). Jeesus kertoo, ettei il-
miantajan osa ole helppo. Ilmiantajan osaa tai tekoa parempi vaihtoehto on siis se,
ettei olisi syntynyt. Niin ollen ilmiantajan ei tarvitsisi kohdata jotain. Mikd on niin

kamalaa? Sitd Jeesus ei kerro.

IImeisesti Jeesuksen jyrkit sanat saavat Juudaksen havahtumaan. Viimein Juudas
tulee kohtauksessa esiin ja kysyy: "Enhdn mind ole, rabbi?” Eihdn hdnen osansa ole
noin kamala? Jeesus tyytyy vastaamaan: ”’Sind sanoit” (Matt. 26:25). Jeesus on saa-

nut Juudaksen tunnustamaan aikeensa. Kohtaus paéttyy.

Kohtaus rakentuu kitketyn tiedon varaan. Jeesus kertoo tietdvénsd, ettd hinet tullaan
ilmiantamaan. Oppilaat eivét tiedd kuka ilmiantaja on. Ainoastaan Juudas tietda ole-
vansa kyseinen henkil6. Lukija tietdd koko kohtauksen ajan, ettd Juudas on jo sopinut
Jeesuksen toimittamisesta ylipapeille. Nakokulma kohtauksessa on selkeésti Juudak-
sessa. Juudas tietdd aikeensa ja miettii, paljastuvatko ne. Lopulta Jeesuksen jyrkét

sanat saavat Juudaksen paljastamaan aikeensa. Kohtauksen jannite havia.

Juudaksen aikeiden paljastumisen jédlkeen Jeesus asettaa ehtoollisen (Matt. 26:26—
29). Oljymielld Jeesus sanoo oppilailleen, etti tind yond jokainen heistd luopuu hi-
nestd (Matt. 26:31). Getsemanessa Jeesus kdy rukoilemassa kolme kertaa ja hinen
oppilaansa nukkuvat silld vilin, vaikka Jeesus on pyytédnyt heitd valvomaan (Matt.

26:36—46). Jeesuksen péitettyd rukouksensa hén moittii jdlleen oppilaitaan nukkumi-
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sesta ja sanoo ilmiantajansa olevan ldhelld (Matt. 26:45—46). Juudas on jossain vilis-

sd nditd kohtauksia poistunut Jeesuksen seurasta, mutta tarkkaa ajankohtaa ei kerrota.

Jeesuksen rukoiltua Juudas saapuu aseistautuneen miesjoukon kanssa paikalle (Matt.
26:47). Kertoja kertoo Juudaksen ja miesjoukon sopimasta merkistd: Juudas suutelee
miestd, joka tulee ottaa kiinni (Matt. 26:48). Kertoja tietdd Juudaksesta enemmén
kuin muut kohtauksessa olevat hahmot, Jeesuksen oppilaat. Kertoja valittdd tiedon
myos lukijalle. Koska tieto merkistd vilitetdén jo ennen suudelmaa, lukija samaistuu
kohtauksessa helpoiten Juudakseen. Mikali tilanne olisi toisin pdin, suudelma ja sen
merkitys tulisivat yhtéd lailla ylldtyksend niin lukijalle kuin kertomuksessa oleville
Jeesuksen oppilaille. Téll6in ndkdkulma olisi ilman muuta kohtauksessa tapahtumia

sivusta seuraavissa oppilaissa.

Juudas sanoo Jeesukselle: "Terve, rabbi!”, ja suutelee titd (Matt. 26:49). Jeesus vas-
taa: “Toveri, tdmin vuoksihan tulit.” (Matt. 26:50). Miehet pidittivét Jeesuksen.
Pidétys ei kuitenkaan kdy helposti: yksi Jeesuksen seurassa olleista 1yé miekalla yli-
papin palvelijalta korvan irti. Jeesus kuitenkin moittii ly6jéa:
”Laita sinun miekkasi omaan paikkaansa. Jokainen joka tarttuu miekkaan, tu-
houtuu miekkaan. Luuletko etten voisi pyytdd apua minun isélténi, ja hén 1a-
hettiisi minulle heti yli kaksitoista legioonaa enkeleitd? Kuinka muuten kirjoi-
tukset téyttyisivit, kuten pitdd tapahtua?”"*
Jeesus on valmis suostumaan piditettdvéksi, eikd hin halua, etti se estetdin. Kertoja
kuvaa tapahtumia sivusta. Samaistuminen miekkaa heiluttavaan henkil66n ei ole
toivottua. Henkilo on anonyymi “yksi Jeesuksen seurassa ollut”. Kertoja siis haluaa
pitdd henkilon mahdollisimman vieraana, vaikka se voisi olla yksi Jeesuksen oppi-
laista. Jeesus on aiemmin ollut nimenomaan oppilaidensa kanssa Getsemanessa. Ker-
toja haluaa, ettd lukija hyviksyy Jeesuksen nikemyksen: piddtyksensd kuuluu tapah-
tua. Jeesus saisi kylld apua tarvittaessa, mutta ei tarvitse sitd. Kirjoitusten tulee tayt-

tya.

Jeesus sanoo miesjoukolle: ”Kuin rosvoa vastaan tulitte miekkojen ja keihdiden
kanssa pidittdmadn minua? Joka péivé olen istunut temppelissd opettamassa ja ette
ole ottaneet kiinni minua. Kaikki tdmé tapahtui, jotta profeettojen kirjoitukset tayttyi-

sivit.” (Matt. 26:55-56). Ylipappien ldhettdmi joukko pysyy myos etdisend lukijalle.

8 Matt. 26:52—54 oman kiénnokseni mukaan.
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Jeesus hammaistelee joukon toimintaa. Se olisi voinut pidattdd Jeesuksen milloin
vain, mutta saapuu vasta nyt tdimén luokse kuin rosvon kimppuun. Lukijan samais-
tuminen aseistautuneeseen miesjoukkoon ei ole myoskédn kertojan edun mukaista.

Miesjoukkoa ei esitetd kovin imartelevassa valossa.

Getsemaneen sijoittuvan kohtauksen ensimmaéinen kdénne tulee Juudaksen saapuessa
paikalle. Aluksi kaikki sujuu rauhallisesti. Kohtauksen suurempi kdinne tulee, kun
yksi Jeesuksen seurassa olleista leikkaa ylipapin palvelijan korvan irti miekalla. Sa-
malla my6s kohtauksen nédkokulma vaihtuu. Alkupuoli on kertonut asioita Juudaksen
ndkokulmasta, mutta kédnteen jélkeen lukija seuraa tapahtumia enemmén sivusta.
Kertoja pitdd lukijan sopivan matkan paéssd tapahtumista, jottei lukija samaistu Jee-
suksen oppilaisiin eiké aseistautuneeseen miesjoukkoon. Se ei olisi téssd kohtaukses-
sa kertojan tavoitteen kannalta hyvd asia: oppilaat jattdvat Jeesuksen ja pakenevat
(Matt. 26:56). Tarinan kannalta on nimittdin tarkedd, ettd lukija on edelleen kiinnos-

tunut siitd, mitd Jeesukselle tapahtuu.

Jeesus viedddn ylipapin luo. Ylipapit ja kansan vanhimmat yrittavéat 16ytdd syyn Jee-
suksen surmaamiselle. Pietari seuraa tapahtumia sivusta (Matt. 26:57—68). Pietari
kieltdd tuntevansa Jeesuksen, kun sitd hédneltd kysytddn (Matt. 26:69-75). Ylipapit ja
kansan vanhimmat keskustelevat Jeesuksen surmaamisesta ja luovuttavat tdméan Pila-

tukselle (Matt. 27:1-2).

Juudas nékee, ettd Jeesus tuomitaan kuolemaan. Hén katuu tekoaan ja paittid palaut-
taa saamansa rahat takaisin ylipapeille. (Matt. 27:3) Kertoja kuvaa ensin sen, minka
Juudas huomaa: Jeesus on tuomittu. Sen jdlkeen kerrotaan syy sille, miksi Juudas
palauttaa rahat: hén katuu sitd, ettd on ilmiantanut Jeesuksen. Juudas sanoo palautta-
essaan rahoja: “Tein védrin ilmiantaessani syyttomén veren.” (Matt. 27:4). Kohtaus
etenee Juudaksen ndkokulmasta. Juudaksen henkilokuvaus on tarkempaa kuin aiem-
min. Kertoja paljastaa sen, mitd Juudas ajattelee: hdn katuu, ettd ilmiantoi Jeesuksen.

Rahat ovat kohtauksessa véline, joka vahvistaa Juudaksen katumuksen aitoutta.

Ylipapit vastaavat Juudakselle: “Miksi meille sanot? Sind katsot itsedsi.” (Matt.
27:4). Juudas ei pidé ylipappien vastauksesta, vaan heittdd rahat ldhtiessédén temppe-
liin. Tdmén jélkeen hdn hirttdd itsensd. (Matt. 27:5) Itsemurha on voimakas kuvaus,

jolla kertoja haluaa vilittd4 jotain. Se alleviivaa Juudaksen katumuksen suuruutta ja
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sitd, ettd Jeesus on syyton. Kohtaus ei kuitenkaan lopu vield tdhédn. Ylipapit ostavat
Juudaksen jattamilld rahoilla pellon, josta tulee muukalaisten hautausmaa. Téma ta-
pahtuu, jotta kirjoitukset kiyvit toteen. Tahtdyspiste kohtauksessa ei siis ole Juudak-
sen aikomusten arviointi, vaan kirjoitusten tdyttymys. Juudas on ollut tarpeellisessa

roolissa profeettojen kirjoitusten toteutumisessa.

Juudaksen katumus ja itsemurha heréttavét kuitenkin myds kysymyksid: Mitd Juudas
oletti Jeesukselle kdyvan? Halusiko hidn, ettd Jeesus vangittaisiin? Oliko Juudaksen

aikomus aluksi paha, mutta hén alkoikin katua?

Juudaksen ei kerrota seuraavan tapahtumia samalla tavalla kuin Pietari. Juudas kui-
tenkin katuu tekoaan vasta sen jdlkeen, kun nékee, ettd Jeesus on tuomittu. Miksi
Juudas katuu ilmiantoaan vasta sitten, kun ndkee, ettd Jeesus tuomitaan kuolemaan?
Eiko Juudas kenties ole osannut odottaa Jeesuksen kuolemantuomiota? Tdma ei tun-
nu kovin uskottavalta. Juudas on kuullut Jeesuksen puhuvan monesti tulevasta kir-
simyksestién ja kuolemastaan.®’ Juudas on siis tiennyt, miti tulee tapahtumaan. Sen
sijaan mahdollisesti asioiden tapahtuminen kéytdnnossd saa Juudaksen havahtumaan
samalla tavalla kuin Pietari havahtui aiemmin: ”Jumala varjelkoon! Sité ei saa tapah-
tua sinulle, Herra!” (Matt. 16:22). Juudas kokee olevansa syyllinen tapahtumiin ja
yrittdd pysdyttdd ylipapit, mutta se on jo liian myohdistd. Hén ei kestd tilannetta ja

pdittdd hirttiytyd.

Matteuksen evankeliumissa Juudas on sivuhahmo. Sivuhahmoista ei yleensi kerrota
enempdd kuin tarinan kokonaisuuden kannalta on tarpeellista. Juudas ei ole tdssd
suhteessa poikkeus. Hédn esiintyy neljdssd kohtauksessa merkittdvassi osassa. Tiivis-
tdn nuo kohdat lyhyesti:

1. Juudas tarjoutuu toimittamaan Jeesuksen ylipapeille. Hdnen ajatuksiaan tai
tarkoitustaan ei tdssd kohdassa kerrota tarkemmin. Hédn saa rahaa, mutta sitd
el esitetd selkednd motiivina ilmiannolle.

2. Jeesuksen aterioidessa oppilaidensa kanssa hin ilmoittaa, ettd yksi oppilaista
ilmiantaa hinet. Kohtauksessa lukija tietdd, ettd ilmiantaja on Juudas. Kohta-
uksen jannite liittyy siithen, paljastuuko asia. Lopulta Jeesuksen tiukat sanat

saavat Juudaksen paljastamaan aikeensa.

%7 Kohdat Matt. 16:21, Matt. 20:18—19 ja Matt. 26:2.
43



3. Getsemanessa Jeesus ensin rukoilee, ja samalla hidnen oppilaansa nukkuvat.
Juudas saapuu paikalle aseistautuneen miesjoukon kanssa. Kertoja paljastaa
Juudaksen ja miesjoukon sopiman merkin, suudelman, ennen kuin Juudas
suutelee Jeesusta. Nakokulma vaihtuu kuitenkin pian Juudaksesta pois. Yksi
Jeesuksen seurassa olleista tarttuu miekkaan ja leikkaa ylipapin palvelijan
korvan irti. Jeesus moittii tekoa ja suostuu osaansa. Kertoja seuraa kohtauk-
sen loppua etddmmalti. Jeesus vangitaan ja oppilaat pakenevat.

4. Juudas katuu, ettd on ilmiantanut Jeesuksen, mutta vasta sen jilkeen kun né-
kee, ettd Jeesus on tuomittu. Juudas yrittdd estdd Jeesuksen kuoleman palaut-
tamalla rahat ylipapeille. Jeesuksen tuomiota ei voi kuitenkaan endd estda.

Juudas hirttda itsensa.

Missddn vaiheessa Matteuksen evankeliumia ei kerrota Juudaksen olevan paha. Ta-
méi on hyvd muistaa, kun tarkastelee Juudasta Matteuksen evankeliumissa. Juudas on
kuitenkin tarpeellinen pala kertomuksen kokonaisuudessa. Ilman Juudasta kertomus
olisi erilainen. Juudas on tirkedssd osassa Matteuksen evankeliumin viimeisissé lu-
vuissa. Han on linkki, jonka avulla ylipapit padsevit Jeesukseen kdsiksi. Han on
myo0s tdrkedssd osassa profeettojen ennustusten toteuttamisessa. Liséksi Juudaksen

katumus ja itsemurha korostavat sitd seikkaa, ettd Jeesus oli todellakin syyton.

Juudaksen henkilokuvaus kehittyy kertomuksen edetessd. Ennen evankeliumin vii-
meisid lukuja Juudas on vain yksi kahdestatoista oppilaasta. Tapahtumien edetessa
my0s kuvaus Juudaksesta tarkentuu. Jos hin on aluksi vain ilmiantaja, viimeistdin
katumus tuo esiin inhimillisen puolen. Juudas on katuva ja tunteva hahmo, joka ei
endd kestd sitd, miten tapahtumat etenevét. Inhimillisyys tekee hahmosta sellaisen,

jota kohtaan voi tuntea myds mydtatuntoa.

Useassa kohtauksessa asiat esitetiddn siten, ettd helpoin samaistumisen kohde on Juu-
das. Tdméa jaad helposti huomaamatta, koska negatiivinen kavaltajaleima on vahva.
Kuka haluaisi samaistua hahmoon, joka on ldhtokohtaisesti paha? Miksi kertoja ha-
luaa lukijan samaistuvan Juudakseen kertomuksessa tai ainakin yrittdd saada lukijan
myo6tidtunnon tdmén puolelle? Sen tiytyy jollain tavalla palvella koko evankeliumin

tavoitetta.
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Katuessaan Juudas tunnustaa Jeesuksen olevan syyton ja tunnustaa samalla olevansa
itse syyllinen. Kertoja haluaa, ettd lukija samaistuu noihin kahteen ajatukseen: Olen
syyllinen ja Jeesus on syyton. Itsemurha on &drimmaéinen keino saada lukijan myota-
tunto puolelleen. Mikéli kertojan tavoite todella on saada lukija samaistumaan Juu-
dakseen, on Juudaksella evankeliumissa tapahtumaketjun lisdksi toinenkin térked
tehtdvi: saada lukija tuntemaan syyllisyyttd ja tunnustamaan Jeesuksen syyttomyys.
Tama teema taas tulee ldhelle yhtd evankeliumin keskeisti kysymysté: miksi Jeesuk-
sen piti kuolla? Se on kuitenkin kysymys, johon en tdssd tutkielmassa pyri vastaa-

maan.

Juudaksella on siis Matteuksen evankeliumissa kolme térked4 funktiota:
1. Juudas on tdrked osa tarinan kulkua: linkki, jonka avulla ylipapit péadsevét
Jeesukseen késiksi.
2. Juudaksen avulla osoitetaan, ettd profeettojen kirjoitukset kdyvit toteen.
3. Juudaksen katumuksen kautta tunnustetaan Jeesuksen syyttomyys. Mikéli lu-
kija samaistuu Juudaksen katumukseen syvemmin, tulee lukija samalla tun-

nustaneeksi myos oman syyllisyytensa.

5.4 Aiempien nakokulmien yhteensopivuus

Tutkimushistoriaa késitellesséni esitin muutaman aiemmin esitetyn ndkemyksen his-
toriallisesta Juudaksesta. Vaikka narraatiokriittinen tarkasteluni ei anna itsessdin
luotettavaa tietoa historiallisesta Juudaksesta, katson, miten Matteuksen kertomuksen
antama kuva Juudaksesta sopii yhteen historiallisesta Juudaksesta esitettyjen néke-

mysten kanssa.

Juudas toimitti Jeesuksen ylipapeille. Matteus ei kuitenkaan kerro, ettd Juudas olisi
kertonut ylipapeille pidittimiseen vaadittavia tietoja. Nailtd osin tietoja luovuttava
petturi -ndkemys ei sovi yhteen Matteuksen kuvauksen kanssa. Myoskaén kiristyksen
uhri -ndkemys ei sovi luontevasti Matteuksen nikemyksen kanssa yhteen: Matteus
kertoo Juudaksen itse menneen ylipappien juttusille. Juudasta ei Matteuksen kerto-

muksessa kaapattu ja kiristetty kertomaan asioita.
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Nakemys Juudaksesta tehtidvélleen uskollisena ilmiantajana sen sijaan sopii monelta
osin yhteen Matteuksen kertoman kanssa. Juudas suoritti tehtdvansé ja Jeesus oman-
sa. Matteus ei kuitenkaan avaa yhtd laajasti motiiveja Juudaksen toiminnalle, eikd se
toisaalta ole tarinan etenemisen kannalta perusteltuakaan. Juudaksesta kerrotaan vain

sen verran kuin on kertomuksen kokonaisuuden kannalta tarpeellista.

Kirjailija Ozin ndkemys Juudaksesta on mielenkiintoinen. Se sopii myods Matteuksen
kertomuksen kanssa yhteen: vakoilija, joka kéddntyykin uskolliseksi Jeesuksen seu-
raajaksi. Juudas osaa menné oikeaan aikaan ylipappien luo. Hin my®ds tietdéd sopivas-
ti, mitd ylipapit haluavat. Juudas uskoo Jeesukseen niin paljon, ettd uskaltaa jarjestdd
tilanteen, jossa tdmd joutuu ristiinnaulittavaksi. Ndkemyksen ongelma on vain se,

ettei Matteus kerro mitéén salaisesta agentista, joka loikkaa toiselle puolelle.

Vaikka Matteuksen evankeliumi ei anna kovin paljon tietoa historiallisesta Juudak-
sesta, osoittaa narraatiokriittinen tarkastelu sen, ettd Matteuksella on myds omaa sa-
nottavaa. Parhaiten tuon sanoman saa esiin lukemalla Matteuksen tekstid sellaise-

naan.
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6 Loppupaatelmat

Tutkielmassani olen kisitellyt Juudas-hahmoa Matteuksen evankeliumissa. Tarkaste-
lin hahmoa niin kielellisestd kuin kerronnallisestakin nidkokulmasta. Varsinaisesti

keskityin evankeliumin viimeisiin lukuihin, joissa Juudas tulee selkeimmin esiin.

Tarkastelin mopadidwpi-verbin merkitysti ja sen kiyttod Uudessa testamentissa, eri-
tyisesti Matteuksen evankeliumissa. Verbin perusmerkitys liittyy antamiseen. Matte-
uksen evankeliumissa verbi ei esiinny merkityksessd ’pettdd’ tai ’kavaltaa’. Siitd
huolimatta sekd vuoden 1992 ettd 1938 kirkkoraamatuissa verbi on kddnnetty Juu-
dakseen liittyvissd kohdissa yhtd poikkeusta lukuun ottamatta kavaltaa-verbilla.
Kainnos ’kavaltaa’ esiintyy kirkkoraamatuissa kaytdnnossa vain Juudaksen kohdalla.
Kyseinen tulkinta johtaa harhaan. Kavaltaa-sana on negatiivinen, ja se ymmarretdan
suomen kielessd helposti omaisuuden kavaltamiseksi. Paremmin Juudaksen toimin-
taa kuvaava suomennos on ’ilmiantaa’, joka sisdltdd myds kreikankielisen verbin
ajatuksen: antaa ilmi. [lmiantaminen voi olla vilpitontd, mutta kavaltaminen sisdltda
vahingoittamistarkoituksen. Narraatiokriittisen analyysin tein kédyttden suomennok-

sessani verbid ’ilmiantaa’.

Sama verbin suomentamista koskeva ilmid esiintyi myos Uuden testamentin kirjeis-
sd. Verbi moapadidout on kiddnnetty Jeesukseen liittyvissd kohdissa péddsdantoisesti
oikein. Ainoastaan yhdessd kohdassa (1. Kor. 11:23b) passiivimuotoisen verbin teki-
jéksi on kirkkoraamattujen kddnnosten perusteella tulkittu Juudas. Verbi on kddnnet-
ty sanalla ’kavaltaa’. Muiden Uuden testamentin kirjeiden kohtien, joissa puhutaan
Jeesuksen luovuttamisesta, keskidssd ndyttdisi kuitenkin olevan se, mitd Jumala tai
Jeesus on tehnyt, ei se, kavalsiko Juudas Jeesuksen. Oikein kddntdminen voisi avata
sanoman paremmin. Tosin kyseinen jae voidaan kéantii usealla eri tavalla, riippuen
siitd, ymmarretddnkod verbi medium- vai passiivimuodoksi. Luovuttiko Jumala Jee-
suksen vai antoiko Jeesus itse itsensd? Tuohon kysymykseen vastaamiseen tarvitaan
tosin jo tdysin uusi tutkimus. Joka tapauksessa vakiintuneisiin ehtoollisen asetussa-
noihin liittyvdn raamatunkohdan k&&nnostd tuskin uskalletaan kovin helposti muut-

taa.

Oman kéddnnokseni tein alkukielestd mahdollisimman sanatarkkana, mutta ymmarret-

tavdlla suomen kielelld. Merkittdvin eroavaisuus sen ja kirkkoraamattujen valilld oli
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napadidmp-verbin kddnnds. Kéédnsin verbin kavaltaa-sanan sijaan sanalla ’ilmian-
taa’. Eri késikirjoitusten vélilld ei ollut kokonaisuuden kannalta merkittavid teksti-
kriittisid ongelmia. Hyddynsin kuitenkin omassa kddnndksessdni eri varianttien tarjo-

amia tulkintoja.

Narraatiokriittinen tarkastelu toi esiin Juudas-hahmon roolin Matteuksen evanke-
liumissa. Kun jétetddn muualta saatu tieto tarkastelun ulkopuolelle, padstddn parem-
min kiinni sithen, miten Matteus on halunnut kuvata asiat. Tarkastelussani huomasin

Juudaksella olevan Matteuksen kertomuksessa kolme tehtavaa:

Juudas on térked osa tapahtumaketjua. Hin on linkki, jonka avulla ylipapit péédsevit

Jeesukseen kasiksi. Ilman Juudaksen suorittamaa ilmiantoa tarina olisi toisenlainen.

Juudaksella on my0s tirked osa profeettojen kirjoitusten toteutumisessa. Noihin kir-
joituksiin viitataan niin Jeesuksen piddtyksen kuin Juudaksen katumuksenkin yhtey-

dessa.

Juudasta kiytetddan myds osoittamaan Jeesuksen syyttomyys. Juudas katuu teke-
méénsa ilmiantoa, koska Jeesus on syyton. Itsemurha korostaa katumuksen suuruut-

ta.

Mielenkiintoinen havainto oli se, ettd ndkokulma monessa kohtauksessa on Juudak-
sessa. Kertoja tietdd ja vilittdd Juudaksesta enemmén tietoa kuin muista hahmoista.
Mikali lukija samaistuu Juudakseen, kun tdmé katuu ilmiantoa, tulee lukija hyvaksy-
neeksi kaksi asiaa: olen syyllinen ja Jeesus on syyton. Mikidli Matteus on halunnut
kayttdd Juudasta my0Os kyseiseen tarkoitukseen, on Juudaksella tapahtumien lisdksi
toinenkin tehtdvi: saada lukija tuntemaan syyllisyytti, jotta syytdon Jeesus voi kuolla
syyllisen ihmisen puolesta. Tdma ndkemys vaatii kuitenkin tuekseen vield tarkempaa

tutkimusta.

Mitd Juudaksesta pitdisi siis ajatella? Matteuksen evankeliumin perusteella Juudas ei
ole paha, hin ei petd Jeesusta. Jeesus tietdd koko ajan, mitd tulee tapahtumaan. Juu-
das tiyttda tehtdvinsd ilmiantamalla Jeesuksen, mutta tajutessaan, ettd Jeesus tuomi-

taankin kuolemaan, hén katuu ja yrittdd pysdyttdd tapahtumat palauttamalla rahat
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takaisin ylipapeille. Mitdédn ei kuitenkaan ole endé tehtdvissa, ja Juudas hirttdd itsen-

Sa.

Juudas on Matteuksen evankeliumissa ennen kaikkea tehtdvdnsd suorittava hahmo,
jolla on surullinen loppu. Ainakaan Matteuksen evankeliumissa Juudasta ei kuvata
ilkednd tai pahana hahmona, vaan hénestd 10ytyy samaistuttava inhimillinen puoli.
Matteus ei ole néhnyt tarpeelliseksi kuvata Juudaksen tarkoitusperid tarkasti. Eikd
sithen ole syytdkddn. Kertomuksessa tirkedmpdd on se, mitd padhenkilolle, Jeesuk-

selle, tapahtuu.

Narraatiokriittinen tarkastelu antoi uuden ndkokulman Juudaksesta. Kun Juudasta
tarkastellaan osana kertomusta, se antaa raamit sille, millainen Juudas voi olla. Me-
todi auttoi lukemaan hahmoa osana isompaa kokonaisuutta. Téalloin spekulointi siita,
miksi Juudas toimii tietylld tavalla, jai vahemmalle. Juudas ei ole evankeliumin vii-
meisten lukujen tapahtumien keskipiste. Sen vuoksi Matteus ei anna Juudaksen teolle

selkedd motiivia.

Tarkastelussani huomasin, ettd kertoja pyrkii saamaan lukijan samaistumaan Juudak-
seen. Voi olla, ettd samaistun Juudakseen tutkimusaiheeni vuoksi helposti. Voi olla
myos niin, ettd tdma samaistuminen jdd etukdteen annetun negatiivisen leiman vuoksi
lukijalta kokematta. Ndkokulmaa ja samaistumista voisi tutkia tarkemmin, koska itse
en tutkielmassani aiheeseen kovin syvélle ehtinyt. Jos kertoja todella pyrkii saamaan
lukijan samaistumaan Juudakseen, antaa se Juudakselle aivan uuden tehtdvin Matte-

uksen evankeliumissa.
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