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Pro gradu -tutkielma késittelee suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien jatkosodan
aikaisia suhteita. Tyossa tutkitaan sanomalehti- ja muistitietoaineiston avulla sitd, millaista ihmisten
suhtautuminen Kkyseisiin suhteisiin on ollut vuosien saatossa. Miten suhteista sanomalehtiin sota-
aikana kirjoittaneet ihmiset suhtautuivat sotavankien kanssa seurustelleisiin naisiin ja toisaalta
millaista kyseisistd suhteista syntyneet lapset sekd asiaa mydhemmin muistelleet, sota-aikana
eldneet ihmiset, muistavat suhtautumisen olleen myohdisemmastd nékokulmasta kasin. Tydssa
selvitetddn myos sitd, millaista muistelijoiden suhtautuminen oli asiaa kohtaan muisteluhetkelld.
Samalla tutkitaan myo6s sitd, miten neuvostoliittolaisten sotavankien ja suomalaisten naisten
valisista suhteista syntyneet lapset muistavat omaa lapsuuttaan ja myohempéa eldmaansa. Miten
heidan eldma&nsa on vaikuttanut se seikka, ettd heidén isdnsé on ollut sotavanki.

Tutkimustehtdvéan vastataan kolmen erilaisen ldhdeaineiston avulla. Jatkosodan aikaista
suhtautumista tarkastellaan kahden sota-aikana ilmestyneen sanomalehden valitykselld, jotka ovat
Pohjolan Sanomat ja Rovaniemi. 1980-luvulla vallinneita muistoja ihmisten suhtautumisesta
tarkastellaan “Naisten eldmd ja tyOpanos sotien 1939-1944 aikana” -nimisestd Kkyselysta
I0ytyneiden muistitietojen avulla. Suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien valisista
suhteista syntyneiden lasten muistoja ja kokemuksia taas tutkitaan haastatteluaineiston avulla.

Sota-aikana keskustelu sanomalehdissa suhtautui hyvin Kielteisesti suomalaisten naisten
seurusteluun sotavankien kanssa. Kirjoituksissa Kkatsottiin, ettd sotavankien kanssa seurustelleet
naiset olivat hdpaisseet isénmaansa niin oman kansansa kuin vieraidenkin edessa. Samalla he olivat
pettdneet myos rintamalla sotineet suomalaismiehet. Kyseisid naisia nimiteltiin ja pilkattiin. Myds
1980-luvun lopussa suurin osa Naisten eldamé ja tyopanos sotien 1939-1944 aikana -kyselyyn
vastanneista muisti suhtautumisen suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien véliseen
seurusteluun olleen erittain kielteisesta. Vaikka sodasta oli jo kulunut vuosia, katsottiin seurustelun
sotavangin kanssa olevan yhd edelleen arka asia kasiteltdvaksi. Parisuhteessa olleiden ja Lotta
Svérd -jarjestoon kuuluneiden naisten suhteet tuomittiin erityisen jyrkasti. Muistitiedon mukaan
sotavankien kanssa seurustelleita naisia saatettiin rankaista suhteistaan. Suomalaisten naisten
suhteisiin saksalaisten sotilaiden kanssa suhtauduttiin paheksuen. Oli kuitenkin paljon pahempi, jos
seurustelukumppani oli neuvostoliittolainen sotavanki. Suhteista on myds syntynyt lapsia ja
ilmeisesti heihin on suhtauduttu positiivisemmin kuin heidan &iteihinsd, vaikka negatiivisiakin
mielipiteitd heitd kohtaan ilmeni. Joiltakin ihmisiltd 16ytyi kuitenkin myds ymmartavaisempéaa
asennetta sotavankien kanssa seurustelleita naisia kohtaan. Sotavankien lasten haastatteluiden
perusteella heimosotavankien kanssa seurustelleisiin naisiin suhtauduttiin my6tadmielisemmin kuin
muihin kansoihin kuuluneiden sotavankien kanssa seurustelleisiin naisiin. Myods heidan lapsena
ovat kasvaneet avoimemmassa ilmapiirissd. “Tavallisten” vankien kanssa seurustelleet naiset
kérsivat ympariston paineesta ja syyllisyydentunteista. Kukaan sotavankien lapsista ei kuitenkaan
muistanut koskaan ké&rsineensd isansa taustoihin liittyvistd kysymyksista tai kiusauksesta. Osa
haastateltavista kuuli totuuden iséstdén vasta nuoruudessaan ja se oli heille taysi yllatys. Selkeita
vihjeitd totuudesta ei ollut ilmennyt aiemmin: isékysymys oli vaiettu salaisuus, josta ei puhuttu.
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1 Johdanto

1.1 Neuvostoliittolaiset sotavangit Suomessa jatkosodan aikana

Jatkosodan aikana karsittiin Suomessa metséteollisuuden ja maatalouden alalla tyévoiman
puutteesta, silla suurin osa tydikaisestd miesvaestosta oli rintamalla. Tilanteen korjaamiseksi
alettiin korvaavana tydvoimana kayttaa noin 40 000:tta neuvostoliittolaista sotavankia®, jotka
Suomi oli vanginnut puna-armeijan joukoista. Vankeja hyodynsivat niin sotilasviranomaiset,
siviiliviranomaiset kuin yksityiset tyOnantajatkin. Taman seurauksena vankeja sijoitettiin
asumaan ja tydskentelem&an kansan pariin. Tyypillisimmaksi sotavangin sijoituspaikaksi
muodostui alle 15 hehtaarin pienviljelystila, jossa isantavékena oli yleensa vanha isénta tai

emanta, koska tydikainen miesvaki oli rintamalla.?

Vaikka sotavankien joukossa oli ihmisid 76:sta eri kansallisuusryhméstd, kutsuttiin heitd
kaikkia yhteisella yleisnimikkeelld neuvostoliittolaisiksi sotavangeiksi tai venalaisiksi
sotavangeiksi. Osa vangeista oli kotoisin aivan rajan laheisyydestd, ja he osasivat usein
suomea, mika helpotti olennaisesti yhteisid keskusteluja ja ystavystymistd suomalaisen
isdntavéen kanssa. Toki toimeen tultiin my6s niiden kanssa, jotka eivat suomea osanneet.
Sukulaiskansoihin kuuluneita vankeja suosittiin yleisesti parempia tyotehtévia jaettaessa.
Esimerkiksi karjalaista syntyperdaa olleita ja muita kauempaakin tulleita Suomen
sukulaiskansoihin kuuluneita vankeja kutsuttiin heimosotavangeiksi. Vuosina 1941-1944
heit4 lasketaan olleen Suomessa noin 3500 henkilda.?

Virallisten ohjeiden mukaan tyonantaja ja hénen kotivdkensd eivat saaneet antautua
mink&anlaiseen seurusteluun tai asiattomaan keskusteluun sotavankien kanssa. Esimerkiksi
Tasavallan presidentin, Risto Rytin, 29.1.1943 antama asetus kielsi jyrkasti kaikenlaisen

ylimaaréisen seurustelun sotavankien kanssa:

"Alkoon kukaan ilman asianomaisen sotilasviranomaisen lupaa puhutelko tai

muuten seurustelko hanen kanssaan, alkoonk& antako mitaan vangeille. Joka

! Miesvankeja otettiin jatkosodan aikana yhteensa noin 64 000 ja naisia hieman yli 200 henkil54.
2 Mikkola 1976, 2, 78, 160, 167, 170.
3 Mikkola 1976, 194; Virolainen 1999, 29, 108-109.



rikkoo | momentissa olevan Kkiellon, tuomittakoon, jollei ankarampaa

rangaistusta ole muualla siddetty, sakkoon tai vankeuteen.”*

Esimerkiksi naista vastaan voitiin nostaa syyte luvattomasta seurustelusta sotavangin kanssa,
jos hénet todettiin syylliseksi sotavangin kanssa seurusteluun. Sotavankeja tuli vartioida ja
heidat oli maara pitéd erilladn muusta tyévoimasta, vapaa-aikana heidén tuli olla eristetylla
alueella. Yon ajaksi vangit oli sijoitettava lukittuun ikkunattomaan huoneeseen ja kesalla

vaihtoehtoisesti salvattuun aittaan.’

Sotavankien sijoitukset kestivat tyypillisesti melko pitkid aikoja, eivétkd esimerkiksi
muutamia vuosia kestaneet sijoitukset olleet poikkeuksellisia. Tastd johtuen vankien suhteet
talon isantdvdkeen saattoivat muodostua lampimiksi, eikd sotavankisopimuksen
sijoitusmaarayksia noudatettu tiukasti, jos ollenkaan. Sotavankien valvonta jai kaytanndssa
isdntdvaen tehtdvaksi, silld sotavankeinhallinnon organisaatiolla ei ollut mahdollisuuksia
lagjoihin ja sd&nnénmukaisiin tarkastuksiin. Vangit k&vivat yksin asioilla, kyldilemassa ja
jopa iltamissa. Taloissa heiddat miellettiin jopa perheenjaseniksi ja heidan kanssaan
ystavystyttiin. Pikkuhiljaa sotavankien ja suomalaisnaisten valille alkoi myds muodostua

seurustelusuhteita ja lapsiakin syntyi.°

1.2 Oma nainen — vieras mies — avioton lapsi

Vieraan sotavéen seurustelu oman maan naisten kanssa on ilmid, joka on ajoittain herattanyt
paljon ankaraa paheksuntaa useissa eri maissa. Toisen maailmansodan aikaan 1940-luvulla
tdmantyyppisid suhteita esiintyi esimerkiksi saksalaisten sotilaiden miehittamilla alueilla,
kuten Tanskassa, Norjassa, Ranskassa ja Belgiassa, joissa sotilaat solmivat lukuisia suhteita

paikallisten naisten kanssa. Kyseisid suhteita ei hyvaksytty, ja vierasmaalaisen kanssa

* Asetus kiellosta seurustella sotavangin kanssa (97/1943).
® Kujansuu 2004, 60; Palmunen 1995, 435; Virolainen 1999, 111.
® Hokkanen 2004, 76-78, 82; Palmunen 1995, 436-437.



seurustelleet naiset joutuivat yhteisonsa silmatikuiksi ja maansa hépeén kantajiksi. Heidat

katsottiin tyhmiksi ja likaisiksi, lahes prostituoiduiksi, jotka olivat yhteiskunnan pohjasakkaa.’

Myoskadn suomalaisnaisten seurustelua vierasmaalaisten, eli yleisimmin Lapissa olleiden
saksalaisten sotilaiden tai neuvostoliittolaisten sotavankien kanssa ei jatkosodan aikana
hyvéksytty, vaan yleinen mielipide oli jyrkasti kielteinen sen suhteen. Vieraiden miesten
kanssa seurustelleista naisista tuli suomalaisuuden huonoja naisia ja kevytkenkaisia
hempukaoita, silla heidan katsottiin hylanneen isdnmaansa ja rintamalta palanneet suomalaiset
sotilaat. Yleisesti ajateltiin, ettd naisten siveyteen kohdistuneet epdilykset vaaransivat

kansakunnan kunnian ja moraalisen ryhdin.®

Saksalaisille sotilaille syntyi Suomessa noin 500-1000 lasta. Naiden useimmiten aviottomien
lasten syntyminen saattoi vaikea asia seka didille ettd lapselle; aidille hépeédn ja lapselle
hapeén seké kaiken sen hdaméaraperaisyyden vuoksi, joka vallitsi hdnen syntyménsa ymparilla.
Adrimmaisissa tapauksissa nuori nainen saattoi joutua aviottoman raskauden vuoksi suureen
ahdinkoon, perheensd ja laheistensd hylkddmaksi — &iti ja lapsi saatettiin jopa haataa pois
perheestd. Varsinkin Lapsissa saksalaisten sotilaiden lapsista tuli sijaiskérsijoitd koko
vaestolle, joka hapesi aseveljeyttd natsi-Saksan kanssa. Lasten kohtaloissa oli monia muitakin
yhteisia tekijoitd, joista yksi tarkeimmistd oli didin vaikeneminen. Koska &iti ei pystynyt
puhumaan asioista avoimesti, lapsi sai yleensa tietda totuuden sattuman kautta. Han kuuli
vahingossa aikuisten puhuvan asiasta tai naapurin lapset kertoivat siita hanelle. Silti asiasta eli
alettu vielak&&n puhua avoimesti. Lapset tunsivat itsensd vahempiarvoisiksi ja hdpesivét,

usein itsekaan tietamatta miksi.’

Neuvostoliittolaisten sotavankien ja suomalaisten naisten suhteisiin suhtauduttiin siis myos
erittdin kielteisesti, ehk& jopa kielteisemmin. Saksalaiset taistelivat sodassa aseveljind
suomalaisten kanssa, joten he olivat Suomessa huomattavasti paremmassa asemassa kuin
neuvostoliittolaiset, jotka olivat vihollisia ja tdman lisdksi myds sotavankeja. Koska
seurustelu oli toimintaa vastoin lakia, eikd yleinen mielipide sitd hyvaksynyt, pyrittiin suhteet

salaamaan. Huhuja kuitenkin liikkui.

’ Karemaa 1998, 59; Warring 1994, (1.12.2009).
® Heiskanen 2004, 179; Junila 2000, 164.
% Junila 2006, 244, 253-254; Wendisch 2006, 1517, 19.



Suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien suhteita tutkittaessa on térkea
huomioida se seikka, ettd kyseiset suhteet merkitsivat symbolisella tasolla muille ihmisille
paljon muutakin, kuin pelkkad kahden ihmisen vélista seurustelusuhdetta. VVoidaankin puhua
erddnlaisesta kansallisesta ajattelumallista, joka korostui erityisesti juuri sota-aikana.
Kansallisen ajattelumallin mukaan miehen kuului olla kunniallinen, rohkea ja aktiivinen —
miehen tehtavé oli olla toimija ja paattaja. Miehen toiminta-alueeksi muodostui julkinen alue,
jossa miehen maskuliinisuus mitattiin miehen kyvylla puolustaa feminiinid, joka saattoi
kaytannossa tarkoittaa naisia ja lapsia tai koko kansakuntaa. Naiset taas toimivat moraalin,
perinteen, perinteisen jérjestyksen ja kunnian vartijoina yksityisella alueella, eli perheissa ja
kodeissa. Keskeisid olivat mielikuvat naiseudesta sivednd, vaatimattomana &itiytend ja

tradition sailyttajana. '

Perheen keskeiseksi tehtdvaksi méadriteltiin lasten kasvattaminen siveellisiksi kansalaisiksi —
ainoastaan nain voitiin taata myos yhteiskunta- ja valtioelaman menestys. Nainen sidottiin
kiinni kotiin ja perheeseen 4&itind, vaimona ja perheenemdntand. Niin Suomessa kuin
muuallakin sodan syttyminen muutti perheiden kaytantdja huomattavasti, kun aviomiehet, isét
ja veljet lahtivat rintamalle. Vertaus kansallisvaltiosta puolustettavana kotina nousi entista
enemman esille, ja naisen tehtdvat kansakunnan uusintajina, ydinperheen vaalijoina ja
perheen koossa pitdvind voimina korostuivat entistd enemman. Naisten harteille annettiin
vastuu sekd Kkotirintaman aineellisesta hyvinvoinnista ettd kansakunnan henkisestd ja
moraalisesta ryhdistd. Naisten tehtdvéksi muodostui ndin kotirintaman puolustaminen. Jos

kodit ja perheet kestivat ja jaksoivat, taisteleva isanmaakin jaksoi.**

Kansallisessa ajattelumallissa nainen symboloi koko kansakuntaa. Sen liséksi, ett4 naisruumis
oli symboli ja metafora, se oli myds kansakunnan biologisena uusintajana ja jatkajana sen
etnisen puhtauden yllapitdja, rajojen vartija. Naisruumis oli ik&&n kuin rajana Meiddn ja
Heidan valilla. Naisten kontakteja Toista edustavien miesten kanssa pyrittiinkin rajoittamaan
etnisen puhtauden takaamiseksi — naisruumis oli erdanlaista kansallista aluetta, jota oli
suojeltava ja kontrolloitava. Jos yksi nainen “piésti vihollisen sisdén kansakuntaan”, joutui
kéaytannossa koko kansakunta alttiiksi télle vieraalle. Kun oma nainen oli p&atynyt vihollisen

syliin, katsottiin koko isdénmaan joutuneen eraalla tapaa taman vihollisen haltuun.*?

19 Blom 2000, 16; Hagemann 2000, 192; Marttila 2003, 29-30.
1 Heiskanen 2004, 180; Nevala 2002, 94, 97.
2 Karemaa 1998, 104; Marttila 2003, 27, 31-32; Yuval-Davis 1997, 7-10, 45.



Ajalle tyypillinen kasite oli siveellisyys. Siveellisyydelld oli vahva seksuaalinen
merkityssiséltd, johon se ei kuitenkaan pelkastaan rajoittunut: siveellisyys kattoi koko
elaménpiirin. Siveellisyydessa oli kyse oikeanlaisesta, hyveellisestd ja kunniallisesta
kayttdytymisestd. Eri asiayhteydesta riippuen siveellisyys saattoi tarkoittaa mitd vain
moraalisesti oikeaa. Toisaalta sanaa siveellisyys voitiin kayttad, kun haluttiin valttya sanan
seksuaalisuus kaytolta — seksuaalisuus puettiin siveellisyyden kaapuun. Naisten siveellisyys
yhdistyi koko kansakunnan moraaliseen hyvinvointiin, silla se ndhtiin modernin ja sivistyneen
kansakunnan moraalisena tukipylvdana. Sen myota naissukupuoli asetettiin erddnlaiseksi

kansakunnan moraalinvartijaksi.'®

Suomessa naisten moraalisen puhtauden vaaliminen nékyi erityisen hyvin Lotta Svard -
jarjeston kayttdytymisnormeissa, jotka olivat hyvin tarkkaan madritellyt. Tavallisten naisten
kohdalla é&itiyden suojelu ja uuden eldman turvaaminen olivat sodan jalkeen useiden
aktiivisten ja politiikkaankin osallistuneiden naisten intresseind ja pyrkimyksind. Naisen
oikeudesta omaan ruumiiseensa ei keskusteltu julkisesti. Tama nakyi esimerkiksi toimissa,
jotka kohdistettiin aidin moraalisiin ihanteisiin sopimattomiin naisiin. Téllaisia olivat naiset,
joiden Katsottiin vieroksuvan ty6ta tai viettdvan pahennusta heréttdvaa elamad. Vuonna 1941
perustettu Vaestoliitto valjastettiin edistdmaan véeston kasvua ja kohottamaan kansallista

itsetuntoa. VVaestoliitto ihannoi itiytta ja valjasti sen kansallisiin tarpeisiin.**

Suomalaisten naisten seurustelusta neuvostoliittolaisten sotavankien kanssa on muodostunut
aihe, joka on pysynyt vuosikymmenien ajan piilossa. Sota-aikana seurustelun salaaminen oli
ymmarrettdvad, silla se oli vastoin lakia. Nyt sodasta on kuitenkin kulunut jo vuosia, eik&
pelko rangaistuksesta voi end4 olla vaikenemisen taustalla. Silti asiasta ei vieldk&&n puhuta
juuri lainkaan, vaikka esimerkiksi suomalaisten naisten suhteet saksalaisiin miehiin ovat
olleet paljon esilla. 1lmidstd on muodostunut erdénlainen salassa pidettava asia, josta ei
puhuta, vaikka siitd tiedettdisiinkin. Sama koskee néistd suhteista syntyneitd lapsia, joiden

maaraa on erittain vaikea arvioida.

Miksi sotavankien ja suomalaisten naisten vélisista suhteista ei vielak&an puhuta? Ehka yksi

syy tédhan pitk&dan jatkuneeseen hiljaisuuteen on ehkd se, ettd menneisyys luo vielé&kin

13 \/ehkalahti 2000, 141, 144.
1% Natkin 1994, 129-130, 133-134; Satka 1994, 92.



hapeéllisen varjon nykyisyyden ylle, ja pelko tulla uudelleen yhteison leimaamaksi varjostaa
edelleen sotavankien kanssa seurustelleita naisia, samoin ympériston paine ja haped. Nyt asia
on kuitenkin jollakin lailla unohdettu ja sivuutettu, eikd koko seurustelua juuri muisteta edes
tapahtuneen — tai sitten sitd ei vain haluta muistaa. Seurustelu vankien kanssa on varmasti

edelleen hyvin arka asia.

Kun yksilo haluaa torjua kielletyt yhteydet ja kieltdd oman menneisyytensd, syntyy taakka,
jonka paljastumista pelatadn ja josta muodostuu salaisuus. Menneisyytta ei késitelld, vaan se
torjutaan. Jos ihminen Kerran erotetaan yhteisostaan julistamalla hanet ulkopuoliseksi,
huonoksi tai pahaksi, ei hénella endd ole mahdollisuuksia liittad itse&dan takaisin sen jaseneksi
— yksilo leimautuu. Syyllisyys liittyy tekoihin, mutta hdped olemukseen. Hapean alkuperd on

yhteisossa. Siksi haped onkin paljon pahempi, silla siihen yksil ei voi itse vaikuttaa.™

1.3 Tutkimuskysymys ja lahteet

Tutkimuksessani tarkastelen sanomalehti- ja muistitietoaineiston avulla suomalaisten naisten
ja neuvostoliittolaisten sotavankien jatkosodan aikaisia suhteita. Tutkin sitd, miten suhteista
sanomalehtiin Kirjoittaneet ihmiset suhtautuivat sotavankien kanssa seurustelleisiin naisiin
sota-aikana, mutta myos sitd, millaista kyseisistd suhteista syntyneet lapset sekd asiaa
my6hemmin muistelleet, sota-aikana eldneet ihmiset, muistavat suhtautumisen olleen
myohdisemmé&std nakokulmasta k&sin — toisaalta miten he itse suhtautuivat asiaan
muisteluhetkelld. Samalla selvitdin myo6s sitd, miten neuvostoliittolaisten sotavankien ja
suomalaisten naisten valisista suhteista syntyneet lapset muistavat lapsuuttaan ja myéhempéaa
elaméansd. Miten vankien lapset muistavat yhteison suhtautuneen heihin sekd heidan
aiteihinsa ja tiesiko yhteiso ylipdatansa didin ja lapsen menneisyydestd? Toisaalta tutkin myos
sitd, miten lapset itse suhtautuivat diteihinsd ja onko tdssd suhtautumisessa tapahtunut
muutosta vuosien aikana. Tiesiko lapsi itse omista taustoistaan jo lapsuudessaan, milloin han
siitd kuuli ja kuka hénelle siitd kertoi? Pohdin myos sité oliko isdkysymys vaiettu salaisuus

vai oliko se aihe, josta puhuttiin ilman varauksia. Miten lasten elamdan on vaikuttanut se, etta

15 Virolainen 1999, 163, 182.



heidéan isdnsa on ollut sotavanki ja miten he ylipdatinsa itse asiaan suhtautuvat ja muistavat

aiemmin suhtautuneensa?

Tutkimuksessani pohdin myds syité siihen, miksi niin sanomalehtiin Kirjoittaneet ihmiset kuin
myO6hemmin asiaa muistelleet ihmiset suhtautuivat suhteisiin niin kuin suhtautuivat ja
kasittelen myos sitd, miten késitteet seksuaalisuus, sukupuoli ja kansakunta, nivoutuvat
tutkimusaiheeseeni. Toistiko yhteisd todella “kansallista” tapaa eli neuvostosotavankien
kanssa seurustelleiden naisten tuomitsemista? Taman liséksi pyrin vertaamaan Suomen
tilannetta muuhun Eurooppaan eri maissa tehdyn tutkimuskirjallisuuden perusteella —
l0ytyyké suomalaisten suhtautumisesta yhtaldisyyksid esimerkiksi siihen, miten ympéri
Eurooppaa on suhtauduttu saksalaisten miehittgjien kanssa seurustelleisiin naisiin. Samalla
pohdin myds sitd, miten suomalaisten yleinen suhtautuminen Neuvostoliittoon ja Venajaan,

sekd maiden vélinen poliittinen kehitys ovat vaikuttaneet tilanteeseen.

Tarkastellessani  ihmisten suhtautumista suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten
sotavankien suhteisiin jatkosodan aikana, kaytan lahteenani kahta Lapin alueella ilmestynytta
sanomalehted, jotka ovat Rovaniemi ja Pohjolan Sanomat (heindkuu—marraskuu 1941).
Valitsin ndma kaksi lehted siksi, ettd niissa on julkaistu nérk&stynyttd ja huolestunutta
keskustelua suomalaisnaisten ja saksalaisten aseveljien suhteista, mutta tdman ohella jonkin
verran myds suhteista neuvostovankeihin. Naiden Kirjoitusten avulla pyrin kartoittamaan
miten suhteista sotavankeihin lehdissa puhuttiin, seka mitka olivat yleisia suhteisiin liittyneita
huolenaiheita ja analysoin miksi. Vaikka molemmat lehdet ovat ilmestyneet Pohjois-
Suomessa, oletukseni on, ettd niissd kayty keskustelu kuvaa hyvin koko Suomen nédkemyksia
aiheesta. Aloitan tarkasteluni heindkuusta vuonna 1941, silla tuolloin keskustelu kaytannossa
alkoi, ja lopetan sen marraskuun loppuun. Noihin aikoihin sensuuri kielsi asiaan liittyvan

Kirjoittelun, eika sitd ilmeisesti enda sen jalkeen esiintynyt.

Toisena lahteendni k&ytdn Museoviraston keruuarkistosta 16ytyvaa kyselya numero 34, jonka
otsikko on Naisten eldm& ja tyopanos sotien 1939-1944 aikana. Tam& Maija-Liisa
Heikinmé&en ja Naisten sodanaikaisen tyotutkimusprojektin vuonna 1988 yhdessa laatima
muistitietoaineisto siséltdd yhteensa 112 kysymysté erilaisilta aihealueilta liittyen naisten
jokapdivéiseen eldmaan sodan aikana. Kyselyyn vastasi yhteensd 2612 ihmistd. Rajasin
tarkastelun kahteen vastaajille esitettyyn kysymykseen, jotka katsoin olennaisimmiksi tyoni

kannalta. Ensimméinen on kysymys numero neljé, joka kuuluu seuraavasti: ’Oliko tilallanne



tytssa sotavankeja? Milla tavoin heité saatiin? Kuka heidat neuvoi talon t6ihin? Miten heidén
tyotadn valvottiin?”. Toinen tarkastelemani kysymys on kysymys numero 78, joka puolestaan
kuuluu ndin: “Jos paikkakunnallanne oli saksalaisia sotilaita tai veniliisid sotavankeja®,
miten heihin suhtauduttiin? Miten suhtauduttiin naisiin, jotka seurustelivat heidan kanssaan?”.
Kyselyn avulla selvitdn sitd, miten kyselyyn vastanneet ihmiset muistavat yhteison
suhtautuneen sotavankien ja suomalaisnaisten seurustelusuhteisiin. Miten he itse suhtautuivat
asiaan ja millaista heidén suhtautumisensa oli muisteluhetkelld. Kyselya tehdessa sodasta oli
kulunut jo yli 40 vuotta, joten samalla pohdin my®os sitd, vaikuttiko ajan kuluminen ihmisten

mielipiteisiin.

Neuvostoliittolaisten sotavankien ja suomalaisten naisten valisistd suhteista syntyneiden
lasten muistoja tarkastelen syksyn 2009 aikana kokoamani haastatteluaineiston avulla.
Haastattelin neljaa neuvostoliittolaisen sotavangin ja suomalaisen naisen suhteesta syntynytté
lasta, joista kolme oli naisia ja yksi mies. Koska haastateltavien joukko on melko suppea, ei
tyossd ole tarkoitus tehdd laajoja yleistyksida kokoamieni tulosten perusteella. Tarkastelen
haastateltavien kertomaa heidan henkilokohtaisina kokemuksinaan, jotka ovat arvokkaita
sellaisinaan. Vaikka haastateltavien muistoista 16ytyisikin yhtenevéisyyksia, ei se vélttdmatta
tarkoita, ettd enemmistd neuvostoliittolaisten sotavankien lapsista olisi kokenut samanlaisia

asioita — toki taméakin mahdollisuus on olemassa.

Haastateltavat muistelevat ja kertovat myds aitiensa kokemuksia ajalta, jolloin he eivat viela
itse olleet syntyneet tai olivat hyvin pienid lapsia. N&in ollen heidan kertomansa ei valttdmatta
ole absoluuttinen totuus siitd mitd oikeasti tapahtui. T&at4 tyossd ei tavoitellakaan:
tarkoituksena on selvittdd millainen kasitys lapsille on muodostunut heidén &itiensé
kokemuksista sen perusteella, mita heidan aitinsa ovat heille kertoneet ja mitd he ovat muualta
kuulleet. Sama koskee lasten omaan eldmaén liittyvida muistoja: tavoitteena on saada
haastateltavien henkilokohtainen ndkemys siitd, miten he itse kokevat niin menneisyytensa

kuin nykyisyytensakin.'’

16 \Venalainen sotavanki -termi kattaa myds muut kansat kuin venalaiset, eli kaikki neuvostoliittolaiset vangit.
7 Katso liite 1.



1.4 Tutkimusmenetelmat

Tutkiessani sanomalehtid ja Naisten eldma ja tyopanos sotien 1939-1944 aikana -kyselya,
kirjasin ylos kaikki l1oytdmani tutkimusaihetta koskeneet kirjoitukset. Kyselyyn vastasi
vuonna 1988 kaikkiaan 2612 vastaajaa ja vastausliuskoja saapui yhteensa 68 401 kappaletta.
Suurin osa vastaajista oli naisia, 2218 henkil6d, mutta myds 270 miestd oli vastannut
kyselyyn. Ruotsinkielisid vastaajia oli 124 kappaletta. VVanhin vastaajista oli syntynyt vuonna
1894 ja nuorin vuonna 1970. Sodan jalkeen syntyneiden vastaajien kohdalla kyse oli
poikkeuksetta siité, ettd vastaaja oli toiminut jonkun idkk&&mman henkilon haastattelijana ja
koonnut tdman muistoja ylos. Viisi yleisintd vastaajien ilmoittamaa ammattia tai tointa olivat

emanta (767), rouva (214), maanviljelija (207), opettaja (200) ja ompelija (49).

Vastaukset oli kirjoitettu kasin tai kirjoituskoneella A5-kokoisille paperiliuskoille, jotka oli
talletettu arkistoon vastaajien sukunimien mukaiseen aakkosjarjestykseen. Vastausten
laajuudet vaihtelivat aina yhden sivun vastauksista lahtien useiden kymmenien liuskojen
lagjuisiin vastauksiin. Osa vastaajista oli vastannut jarjestelmallisesti kaikkiin esitettyihin
kysymyksiin, kun taas monet olivat vastanneet vain tiettyihin teemoihin. Itselleni hankaluksia
aiheuttivatkin erityisesti sellaiset vastaukset, joissa ei noudatettu minkaanlaista numerointia —
pitkien tarinoiden seasta oli ty6lasta etsid omiin intresseihini liittyvia kysymyksia, varsinkin,
kun useimmiten niisté ei oltu kirjoitettu mitdan. Myo6s vaikeaselkoisemmat kéasialat hidastivat
aineiston lapikayntia.

Tutkimustani varten kavin lapi kaikki 2612 kyselyyn saapunutta vastausta. Noin viidesosalla
kyselyyn vastanneista oli jonkinlaisia kokemuksia sotavangeista, esimerkiksi sellaisia, etta
omalla Kkotitilalla oli tyoskennellyt vankeja. Itsedni eniten kiinnostavaa teemaa, eli
suomalaisnaisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien seurustelusuhteita, oli kommentoinut
hieman yli sata vastaajaa. Vastauksia kasitellessani noudatin Museoviraston keruuarkiston
antamia ohjeita, enk& ilmoittanut vastaajien nimié tai muita henkil6tietoja tydsséni. Suorissa
lainauksissa poistin niissd mahdollisesti esiintyneet nimet kokonaan ja muutin ne toisiksi.

Lahdeviitteissd kdytin vastaajille annettuja diaarinumeroita.

Sotavankien lasten haastattelut tapahtuivat haastateltavien omissa kodeissa, joten ymparisto
oli rauhallinen, eikd ylimadraisid hairidtekijoita ollut. Haastattelut toteutettiin

puolistrukturoituina haastatteluina ja kaikille haastateltaville esitettiin likipitden samat ennalta



laaditut kysymykset. Annoin kuitenkin runsaasti tilaa myos vapaalle puheelle ja tartuin
samalla my6s keskustelun aikana esiin nousseisiin kysymyksiin. Pyrin kuitenkin k&dymaan
lapi kaikki ennalta suunnitellut teemat jokaisen haastateltavan kanssa, lukuun ottamatta
sellaisia aihealueita, joista haastateltavilla ei ollut kokemuksia. Haastattelut tallennettiin

haastateltavien luvalla digitaalisella nauhurilla, jonka jalkeen ne litteroitiin.

Osa haastateltavista toivoi yksityisyyden vuoksi, ettei tydssé paljastettaisi nimia tai muita
henkilttietoja, joiden perusteella haastateltava olisi tunnistettavissa. Tasta syysta tydssa ei
paljasteta kenenkadn haastatellun oikeita nimia tai tarkkoja asuinpaikkakuntia, vaan kutsun

haastateltavia summittain valituilla etunimilla Anja, Liisa, Ritva ja Tapio.

Aloitin ~ kokoamani  aineiston  analyysin  syventymélla  tarkasti kerdaamiini
sanomalehtikirjoituksiin sekd kyselyn ja haastattelun avulla kerattyihin muistitietoihin.
Tarkastelin tutkimusaineistoani kolmelta eri n&kokannalta: sanomalehdet kuvasivat sodan
aikaista n&kokulmaa, kun taas muistitietokyselyn aineisto 1980-luvun lopun ja
haastatteluaineisto nykypaivan nakoékulmaa. Taman jalkeen ryhdyin etsimaan kustakin eri
ryhmaésta niiden sisélta l0ytyvid eroja ja yhtenevaisyyksid ja kokosin samantyyppiset
materiaalit yhteen. N&in sain muodostettua sanomalehtikirjoitusten, muistitietoaineistojen
kuin haastatteluidenkin pohjalta alalajeiksi erilaisia teemoja, joiden sisdltoja ja merkityksia

aloin edelleen avaamaan kéayttamalla apunani aiheeseen liittyvaa aiempaa tutkimusta.

Tutkimusaineistoa  tutkin ~ diskurssianalyyttisia  tutkimusmenetelmid  hyoddyntéen.
Diskurssitutkimuksen kenttd on hyvin laaja ja on olemassa lukuisia diskurssin mééritelmia.
En kuitenkaan katsonut tyoni kannalta tarpeelliseksi ndiden avaamista laajemmassa méaarin,
vaan tein tdman hyvin tiivistetysti, oman tyoni tarpeita ajatellen. Diskurssilla tarkoitetaan
tiettyihin tilanteisiin ja asiayhteyksiin liittyvid puhe- ja ajattelutapoja. Diskurssia voidaan
pitdd verrattain ehednd saanndnmukaisten merkityssuhteiden systeemind, joka rakentuu
sosiaalisissa kaytdnnoissa ja samalla rakentaa sosiaalista todellisuutta. Diskurssianalyysilla
tutkitaan sitd kuinka kieltd kaytetddn. Aineistosta etsitddn eroja ja yhtaldisyyksid ja
Kiinnitetddn huomiota myo6s poikkeustapauksiin. Se kuinka kieltd kaytetd&n, riippuu taas
vahvasti yhteiskunnallisista rakenteista ja vallitsevasta arvomaailmasta. Diskurssianalyysi ei
ole objektiivista asioiden yldskirjaamista ja laskemista, vaan tutkijan oma tulkinta aineistosta.
Diskurssianalyysin tutkimusalaksi voidaan asettaa kaikki merkitysvélitteinen toiminta, jota
analysoimalla saadaan tietoa siit4, kuinka sosiaalista todellisuutta tuotetaan erilaisissa
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sosiaalisissa kaytannoissa — se on siis vahvasti aineistoldhtdinen tapa tulkita maailmaa.
Tarkoituksenani ~ onkin  loytdd  tydssédni  kielen  kdyton, t&ssd  tapauksessa
sanomalehtikirjoituksia ja muistitietoa koskevien Kirjoitusten ja vastausten, taustalla
vaikuttavia arvoja, ajatuksia ja yhteiskunnallisia asenteita. Pohdin sitd mitd sanotaan ja

toisaalta mita jatetaan sanomatta.™®

Diskurssianalyysiprosessi kaynnistyy esimerkiksi siten, ettd syvennyn yksitellen yksittaisiin
sanomalehtikirjoituksiin ja muistitietovastauksiin. Pohdin sitd miten suomalaisten naisten ja
neuvostoliittolaisten sotavankien suhteet representoidaan yksittdisissa tarinoissa — minkalaista
suhtautumista niissa esiintyy ja minkalaisia argumentteja ja tietoja niissd kerrotaan, mita
yksittaiset henkilot olivat halunneet kirjoituksillaan tai vastauksillaan sanoa. Yksittdiset
tarinat ovat moniulotteisia: eroavaisuuksia ja yhtaldisyyksia etsimalla niistd voidaan eritella
erilaisia diskursseja analysoitavaksi ja hakea niille merkityksid. Useampia vastauksia
tarkastelemalla alkaa hahmottua sddnnonmukaisuuksia. Yksittaisesta vastauksesta voi Siis

I0ytad merkkejé siitd, millainen on yleinen vallitseva ajatusmaailma.

1.5 Muistitieto historiantutkimuksen lahteena

Koska tydssdni muistitietoaineisto on erittdin keskeisessd asemassa, katsoin aiheelliseksi
avata hieman sitd, millainen tiedonl&éhde muistitieto tutkimusta tehtiessd on. Kasitettd
muistitieto voidaan kayttad yleistermind kaikenlaiselle muistelutapahtuman yhteydessa
tuotetulle tiedolle. Usein kasite viittaa menneisyyttd késittelevadn muistelupuheeseen, mutta
toisaalta muistitieto voi olla myds Kirjallista muistitietoa, esimerkkind muistelmat.
Muistitiedon avulla voidaan tutkia muistetun tai kerrotun takaista menneisyytta sinédnsd, mutta
my0s sitd, miten asioita palautetaan mieleen ja minkalaisia tulkintoja niistd esitetdan.
Muistellessaan muistelijat vélittdvat tietoa menneisyydestd, mutta toisaalta pyrkivat myos
vaikuttamaan nykyisyydessé. Sen lisaksi, ettd muistelija kuvaa ja jasentdd muistelutilanteessa

minuuttaan ja menneisyyteen, han my6s samanaikaisesti rakentaa niita edelleen.®

'8 Hirsjarvi & Hurme 2001, 155; Jokinen, Juhila & Suoninen 9-10, 17-18, 28.
19 Fingerroos 2004, 90-92; Ukkonen 2000, 15.
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Muistitietohistorian Kiinnostuksen kohteita ovat erityisesti niin kutsutut tavalliset ihmiset ja
sellaiset yhteisot, joiden olemassaolosta ei ole jaanyt Kirjallisia dokumentteja. Monet
muistitietohistoriaan syventyneet tutkijat ovat korostaneet sité seikkaa, ettd on tarkeda, ettd
tutkijoiden ohella myos tavalliset ihmiset tuottavat ja tutkivat omaa historiaansa, joko omin

voimin tai yhteistydssa ammattilaisten kanssa.?

Menneisyyden voidaan katsoa olevan sosiaalisesti rakentunutta, tietyssa historiakontekstissa
tuotettua tulkintaa. Muistelija pohtii menneisyyttd ja kasittelee sek& henkilokohtaisia
kokemuksia ettd vyleisid, yhteisesti koettuja ja historiallisiksi miellettyjd tapahtumia.
Muistellessa kuva menneisyydestd rakentuu nykyisyydesta kasin. Nain ollen muistitiedon
tulkinta onkin eré&énlaista liikettd menneisyyden ja nykyisyyden vélilla. Muistelijat eivét siis
toimi tyhjiossa — muistelu on sidoksissa sen vuorovaikutuksellisiin, Kkollektiivisiin ja
yhteiskunnallisiin ~ funktioihin.  Muistelu on sidoksissa muistelijan  subjektiivisiin
mieltymyksiin ja tarpeisiin sek& senhetkisen muistelutilanteen olosuhteisiin, mutta myos
ylipaataan vallitsevaan kontekstuaaliseen todellisuuteen. Haastattelutilanteessa muistelijan

lisaksi myds haastattelija tuottaa osaltaan tietoa ja merkityksia.?

Muistitietohistorian yhteydessd puhutaan sosiaalisesta tai kollektiivisesta muistista. Nailla
kasitteelld tarkoitetaan jonkin tietyn yhteison, yhteiskunnallisen ryhmén tai kansakunnan
yllapitamia historiantulkintoja seka niita yhteisollisia ja jopa rituaalisia tapoja, joilla naita
tulkintoja yllapidetaan. Yksilollinen ja kollektiivinen ovat toisistaan riippuvaisia eiké niitéa
voida kaivertaa muistiin erillisind ominaisuuksina. Yhteisé antaa muistelemiselle yleisia
ohjenuoria. Se seka sadtelee muistelu- ja muistamistapoja ettd madrittdd, mitka asiat ovat
muistamisen arvoisia — muisteleva yksil6 on siis riippuvainen yhteisostd. Muistelu voi ulottua
kauas menneisyyteen ja sisaltdd sekd yksilollista ettd jaettua tietoa kokemuksista. Yksilo
saattaakin muistaa my0s sellaista, mikd ei ole alun perin liittynyt hdnen omaan
henkilokohtaiseen kokemuspiiriinsd; julkinen muisteluperinne voi eldd omiin muistoihimme
sekoittuneena. Muistoille on tyypillistad kiteytyminen ja yksinkertaistuminen, mutta toisaalta
muisti toimii myos valikoiden, jolloin se saattaa jattaa jotain muistin ulkopuolelle. Vastaavasti

muistelija voi muistaa menneesta myds sellaisia asioita, joita ei oikeasti koskaan tapahtunut.?

2% Ukkonen 2000, 13-14.
2! Fingerroos 2004, 90-92, 398; Saarenheimo 1997, 207; Ukkonen 2000, 15.
%2 Fingerroos 2004, 94, 240, 398; Peltonen 1996, 23—24; Ukkonen 2000, 35.
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Historiantutkimuksen piirissa muistitietoon suhtauduttiin pitkdan skeptisesti ja sita pidettiin
toissijaisena, jopa hyodyttomand, lahdemateriaalina. Sitd kaytettiin lahinnd vain kirjallisia
dokumentteja tdydentdvand ja elavoittavand aineistona silloin, kun muuta materiaalia ei
yksinkertaisesti ollut saatavilla. Taustalla vaikutti perinteinen lahdekritiikki — muistitietoa ei

pidetty tarpeeksi luotettavana lahteena.?

Toisaalta monet tutkijat, kuten Ulla-Maija Peltonen (1999), ovat sitd mieltd, etta
muistitietohistoria ja kansanperinnevastaavat vastaavat jopa parhaiten tietynlaisiin
kysymyksiin. Voidaan esimerkiksi ajatella, ettd subjektiivisten muistojen avulla pééstaéan
ldhemmads todellista historiankuvaa, kuin mihin pelkkien nakyvien faktojen, kuten
asiakirjaléhteiden tai tilastojen, tarkastelun avulla on mahdollista p4&sta. Muistitieto palvelee
siis historian monidanisyytta. Tutkijan tulee vain pitaa se seikka mielessaan, ettd muistamisen
tutkimisessa olennaisinta ei ole se, miten tasmallisesti jokin mennyt todellisuus palautuu
muistelijalle mieleen tai mité todellisuudessa todella tapahtui. Téarkeintd on se, mitd ihminen
nimenomaan itse kokee menneisyydessa tapahtuneen ja mitk& ovat hanen omat kokemuksensa
tastd. Ndin on mahdollista pohtia edelleen sitd, miksi tietyt historialliset tekijat rakentuvat

muistiin tietyll4 tavalla tiettyyn aikaan.?*

1.6 Tutkimusperinne

Neuvostoliittolaisten sotavankien ja suomalaisten naisten valinen kanssakdyminen ja siihen
liittyvd mahdollinen seurustelu on téysin tutkimaton ilmid. Kirjallisuudessa ei siitd juuri
merkkej& ole, vaan aihetta sivuavissa tutkimuksissa on ldhinna tyydytty toteamaan, etta
kyseistd seurustelua on esiintynyt. Tastd syystd minulla ei ole kéytettavisséni tutkimukseni
tueksi suoraan suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien suhteisiin liittyvaa
kirjallisuutta. Sen sijaan suomalaisnaisten ja saksalaisten sotilaiden vélisi suhteita on tutkittu

jonkin verran, ja tatd tutkimusta aion kayttdd myOs oman pohdintani taustalla. Vaikka

23 pPeltonen 1999, 115; Ukkonen 2000, 13.
%4 Fingerroos 2004, 93; Peltonen 1996, 23—24; Peltonen 1999, 115.
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saksalaiset olivatkin Suomessa aivan toisenlaisessa asemassa kuin neuvostoliittolaiset vangit,
voi naiden molempien suhteita suomalaisnaisiin silti verrata, koska tapahtuma-aika oli sama
ja miehet olivat suomalaisten nakokulmasta vierasmaalaisia. Materiaalina k&ytan ensisijaisesti
Marianne Junilan teosta Kotirintaman aseveljeytta (2000) seka Kari Virolaisen teosta
Elinikéinen taakka (1999).

Muualla Euroopassa, esimerkiksi Tanskassa, Ranskassa ja Norjassa, on tutkittu jo melko
paljon toisen maailmansodan aikaisia paikallisten naisten suhteita vieraisiin miehiin, eli
saksalaisiin miehittdjiin.  Tunnettuja ovat esimerkiksi tanskalaisen Anette Warringin
Tyskerpiger - under besattelse og retsopgar (1994) ja ranskalaisen Fabrice Virgilin Shorn
Women (2002). Teoksissa tarkastellaan esimerkiksi sitd, minkalaisia tunteita saksalaisten
sotilaiden ja paikallisten naisten seurustelu yhteisossa herétti ja toisaalta kuinka namaé tunteet
lopulta purkautuivat. Warringin artikkelit War, Cultural Loyalty and Gender: Danish
Women’s Intimate Fraternization (2005) sekd Intimate and Sexual Relations (2006) ovat

my0s hyddyllisié tyoni kannalta.

Viimeisen kymmenen vuoden aikana myo6s paikallisten naisten ja saksalaisten sotilaiden
suhteista syntyneitd lapsia ja heiddn kokemuksiaan on alettu tutkimaan useissa Euroopan
maissa, mutta myds meilld Suomessa. Marianne Junila on Kkirjoittanut artikkelin Isa:
“Saksalainen sotilas” (2006), jossa hén pohtii esimerkiksi sitd, mitd merkitsi didille ja
lapselle sodan aikaisessa ja sen jalkeisessa Suomessa lapsen isan saksalaisuus. Nahtiinko
nainen naissa tapauksissa moraalittomana ja oliko han tuomittu syrjinnén ja h&peén kohteeksi
ja edelleen miten ndma asiat vaikuttivat lapsen elaméaén. Myds Irja Wendischin teos Salatut
lapset (2006) kertoo kuuden eldmantarinan avulla saksalaissotilaiden lasten kohtaloista
Suomessa niin lasten, &itien, isien kuin sukulaistenkin ndkodkulmasta. Kansainvélista
nakokulmaa aiheeseen tuo Kjersti Ericssenin ja Eva Simonsenin toimittama teos Children of
World War II: The Hidden Enemy Legacy (2005).

Tyossdni on kuitenkin kyse paljon muustakin, kuin oman maan naisen seurustelusta
neuvostoliittolaisen sotavangin kanssa. Siihen miten ihmiset ovat néihin suhteisiin
suhtautuneet, on vaikuttanut hyvin moni asia, kuten vendldisviha sekd seksuaalisuuden,
sukupuolen ja kansakunnan kaésitteiden kytkeytyminen toisiinsa. N&in tutkimukseni
linkittyykin esimerkiksi lukuisiin naistutkimuksen ja gender-historian piiristd tehtyihin
tutkimuksiin. Seksuaalisuus, sukupuoli ja kansakunta -teemaa pohdin esimerkiksi Nira Yuval-
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Davisin ajatusten pohjalta. Téassa hyva teos on myds Anne-Maria Marttilan Ruumiin
politiikkaa (2003), kuten myos teos Gender & Nation (2000), jonka ovat toimittaneet Ida
Blom, Karen Hagemann ja Catherine Hall. Venaldisvihaa on my0s tutkittu paljon,
esimerkkind Outi Karemaan Vihollisia, vainoojia, syopaldisia (1998). Suomalaisten Venaja-
kuvaa hahmottavat myds Kari Immosen Ryssdstd saa puhua... (1987) ja Timo Vihavaisen
toimittama Venajan kahdet kasvot (2004). Muistitiedon kaytt6a historiantutkimuksen l&hteena
havainnollistavat esimerkiksi Ulla-Maija Peltosen Punakapinan muistot (1996) ja Outi

Fingerroosin Haudatut muistot (2004).

Toisaalta tutkimukseni linkittyy vield tatékin laajempaan tutkimusperinteen kenttddn. Se on
osa niin muistitietotutkimusta kuin sota-ajan tutkimustakin, mutta myds osa mentaliteettien ja
toiseuden tuottamisen kenttdd. Tutkimus kuuluu my6s niin sanotun uuden sotahistorian
piiriin, jolle on tyypillista tutkia sotaa uudenlaisesta nakdkulmasta kasin, inhimillisena
kokemuksena. Siihen voivat kuulua esimerkiksi sodan arki ja kokemukset sekd naiset ja lapset
— nékokulmat, jotka perinteisessa historiantutkimuksessa on jatetty huomioimatta. Lapsuus
sota-aikana onkin noussut tutkimuskohteena vahvasti esiin kuluneina vuosina. Téastd
esimerkkind Historiallisen Aikakauskirjan teemanumero “Lapset ja sota” (2/2006) sekd Sari
Néreen toimittaman Sodassa koettua —kirjasarjan (2007-2008) kaksi ensimmadista osaa, jotka
keskittyvat lapsen nakdkulmaan. Esiin ovat nousseet saksalaisten lasten ohella niin sotaorvot
kuin sotalapsetkin. Kyseiset ryhmat ovat itse aktivoituneet perustamalla yhdistyksia ja tulleet
julkisuuteen — he ovat halunneet historiaansa tutkittavan. Oma tutkimukseni linkittyy siis
my0s tdhan perinteeseen tutkittaessa suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien

valisisté suhteista syntyneita lapsia.
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2 Sodan aika — kiihkeat kirjoitukset sanomalehdissa

2.1 Keskustelu alkaa ohjeilla oikeanlaiseen kaytokseen

Huoli suomalaisten naisten kiinnostuksesta saksalaisiin sotilaisiin ja neuvostoliittolaisiin
sotavankeihin k&ynnisti aiheesta keskustelun useissa sanomalehdissé. Kirjoittelun aloitti
heindkuussa 1941 nimimerkki Valentin®, jonka pakinan sanomalehdille toimitti Valtion
tiedotuslaitos®. Kyseinen propaganda-artikkeli julkaistiin 42 lehdess4, kuten Lapin l4anin
kolmessa suurimmassa sanomalehdessa (Rovaniemi, Lapin Kansa ja Pohjolan Sanomat).
Kirjoituksella haluttiin estdd naisten 16yh&n moraalin syntymistd, joka saattaisi uhata myos
kestavyytta rintamalla. Nain valtio alkoi valvoa ja kahlehtia naisten seksuaalisuutta.”’

Kirjoituksessaan Valentin kantoi huolta naisten liian helposta viehattymisesta vieraisiin
miehiin, erityisesti saksalaisiin sotilaisiin, joiden kimpussa naisten katsottiin suorastaan
roikkuneen: “Ei ole kaunista ndhdd naisia riippumassa vieraan miehen kainalossa varsinkin,
kun tietdd, etteivat taida edes toistensa kieltd. Eik& ole vaikea arvata mita tdma vieras

kavaljeeri loppujen lopuksi ajattelee meikaldisesta naisesta. ”

Valentin pelk&si myos, etté liian helppo antautuminen miehen syliin saisi tdimén halveksimaan
kyseistd naista, mutta samalla my6s koko maata, josta nainen oli kotoisin: ”Jokainen mies
halveksii naista, jonka han liian helpolla valloittaa, se on totuus. Voisiko lisaksi olla
mahdollista, ettd hdn halveksii sitd maatakin, joka ndmd naiset on kasvattanut. 28
Samanlaisia huolenaiheita esiintyi myos erééssa toisessa kirjoituksessa: “Ei sovi, ettd samaan
aikaan kun miehemme rintamalla taistelevat elaménsa hinnalla kaikkien pyhien arvojemme
puolesta, kotirintamalla eldmé suistuu sellaiseksi, ettd se herattdd arvostelua jo muidenkin
taholla eiki vain omassa keskuudessamme.”®® Katsottiin siis, etta jo se oli liikaa, etta
suomalaisten naisten kaytos herétti arvostelua oman maan rajojen sisélla, saati muissa maissa.
Valentinin kirjoituksessa kritisoitiin myds sitd, etta tietyt naiset hgpaisivat omansa, ja samalla

my6s koko Suomen maineen samaan aikaan, kun suurin osa vaestostd yritti parhaansa

% »Valentin” oli kirjailija Ensio Rislakin nimimerkki.

%6 valtion tiedotuslaitos johti julkista propagandaa ja kansalaisten mielialojen seurantaa vuosina 1941-1948.
*" Heiskanen 2004, 181; Junila 2000, 147; Tuompo 1994, 81.

%8 »Erdista ystivillisistd naisista. Kirje vihaiselle serkkutytlle.” Rovaniemi 12.7.1941; Pohjolan Sanomat
12.7.1941.

% Rovaniemi 7.10.1941.
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mukaan antaa maasta mahdollisimman hyvan kuvan vieraille. Suomen mainetta tuli pitaa

korkealla:

"Samaan aikaan kun valtaosa Suomen naisista ja miehistd koettaa tehdd
kaikkensa, jotta taalla olevat vieraat sotilaat ja liittolaisemme saisivat meista
niin edullisen kuvan Kuin suinkin, samaan aikaan tahrivat ndmd ystdvilliset”

naiset maamme mainetta ja ennen kaikkea suomalaisen naisen mainetta. *°

Valentinin kirjoituksen ilmestyminen Lapin lehdissd onkin ymmarrettdvad, kun ottaa
huomioon alueella olleiden saksalaisten sotilaiden maardn ja heiddn seurustelunsa
suomalaisten naisten kanssa. Toisaalta artikkeli ilmestyi myos sellaisilla paikkakunnilla,
joissa saksalaisia ei juuri ollut ja joissa naisten kaytds ei muutenkaan ollut erityisen
silmiinpistavad. Ehkapéa nailla alueilla oltiinkin huolissaan erityisesti naisten suhtautumisesta

sotavankeihin.

Jo syyskuussa Rovaniemi julkaisikin kirjoituksen, jossa aiheena olivat erityisesti juuri
sotavangit. Huolena oli se, ettd siviilit olivat heltyneet antamaan vangeille esimerkiksi

makeisia:

"Olemme kuulleet kerrottavan, ettd sotavangit ovat joillakin asemilla saaneet
siviilivaestolta vastaanottaa kaikenlaista pientd suuhunpantavaa karamelleja,
tupakkaa yms. Suuressa hellyydessdan ja armeliaisuudessaan voi jonkun
naisihmisen sydan varahtdd naitd vankeja katsellessaan, mutta ainoa oikea

menettely on sddstdd kaikki lahjat omille pojillemme. 31

Mahdollisesti lahjojen s&astamiselld omille pojille viitattiin aineellisten lahjojen lisaksi myos
romanttisiin tuntemuksiin: myos ne tuli sééstdd omille suomalaisille miehille, eikd missdéan

tapauksessa vangeille.

%0 Erdista ystivillisistd naisista. Kirje vihaiselle serkkutytélle.” Rovaniemi 12.7.1941; Pohjolan Sanomat
12.7.1941.
317 A, ai, sitd hellyyttd...” Rovaniemi 17.9.1941.
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Elo-syyskuun vaihteessa sek& Rovaniemi ettd Pohjolan Sanomat julkaisivat Kirjoitukset, joissa
kerrottiin tohtori Rakel Jalaksen®? mielipiteité naisten kevytkenkaisesta seurustelusta. Jalas oli
pitinyt Rovaniemelld naisille erdanlaisen tiedotustilaisuuden, jossa héan varoitteli
kevytkenkaisyyden vaaroista ja korosti naisten oikeanlaisen kaytoksen merkitysta.
Tilaisuuden sanomasta kertoneissa Kirjoituksissa naisten koulutus nahtiin erityisen
merkittdvana, jotta naiset ymmartaisivat, ettd yksilon tuli asettaa omat tarpeensa taka-alalle ja

ajatella ensisijaisesti yhteiskuntaa ja sen menestysté:

"Meiddn tulee nyt suunnata katseemme eteenpdin: koulutus, joka annetaan
lapsista neidoiksi nousevalle naissukupolvelle on jarjestettava siten, etta heissa
heratetdan kasitys siitd, etta yksilon tarpeiden edelld on yhteiskunta, yksilén

onnen edell yhteiskunnan menestys.*

Kirjoituksessaan Jalas toi esiin oikeanlaisen kéaytoksen ja yksinkertaisen pukeutumistavan
merkityksen. Sen ohella, ettd naitd noudattamalla nainen teki itsensd kunnialliseksi, katsottiin
oikeanlaisen toiminnan jopa lisddvdn my0s koko kansan kunniaa: ”Nuoret naiset, joiden
kaytds on arvokasta ja moitteetonta, joiden pukeutumistapa on yksinkertainen ja asiallinen,
tuottavat kansalleen kunniaa ja lisddvit kunnioitusta sitd kohtaan.” Naisten tuli pitad kiinni
tapojen puhtaudesta ja uskollisuudesta, sekd osoittaa kunnioitusta seka itsedan ettd kotiaan
kohtaan. Né&in suomalaisen naisen Katsottiin toimineen kautta aikojen — ne olivat hénen
perusominaisuuksiaan.  Kurittomuus omassa elaméssa, holtyneet elintavat ja

edesvastuuttomuus taas nahtiin kotirintamaa vahingoittaviksi tekijoiksi.**

Naisten tehtdvad 4aitind ja tulevan kansakunnan rakentajana korostettiin myods. Heidan
ensisijainen tehtdvansa oli kasvattaa lapsia — kasvattaa heistd yhtd jaloja ja vahvoja

kansalaisia kuin parhaillaan sodassa sotineet miehet olivat:

“Ja juuri te olette vastuussa siitd, ettd tulevat sukupolvet ovat samaa lujaa,
ruumiillisesti, henkisesti ja siveellisesti tervettd ainesta, kuin nyt ovat miehenne,

isdnne, veljenne tai sulhasenne, jotka suurta &antd pitamattd tekevat

%2 Rakel Jalas (1892-1955) oli psykiatri, joka kehitti mm. sosiaali- ja vaestopolitiikkaa.
% »Tuleva naiskasvatus.” Pohjolan Sanomat 27.8.1941; Rovaniemi 4.9.1941.
* Pohjolan Sanomat 27.8.1941; Rovaniemi 4.9.1941, 7.10.1941.
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sankaritekoja tai kuolevat sankarillisesti kaukana kotoa meidan kaikkien

hyviksi.”*

Pohjolan Sanomien ja Rovaniemen Kkirjoituksissa painotettiinkin vahvasti suomalaisten
miesten lujuutta ja heidan sankaruuttaan. Miesten uhrauksia ja suurtekoja korostamalla
yritettiin heréttdd naisissa tunne, ettd my0s heiddn on vastaavasti pyrittdvd samanlaiseen
toimintaan ja k&aytokseen omassa eldmdassadn. Kirjoitusten mukaan rintamalla maataan
puolustavat miehet olivat jo todistaneet olevansa todella suomalaisia. Tasta syysta katsottiin,
ettd heilld oli oikeus odottaa samaa myds naisilta. Naisten tuli osoittaa suomalaisuutensa ja
nayttad, ettd heidan ajatuksissaan oli vain suomalainen mies, ei misséan tapauksessa vieras:
”Mydskin tdman ajan Suomen naiset ovat vastuussa siita, etta tulevat sukupolvet ovat samaa
lujaa ainesta joka suhteessa kuin ovat rintamalla taistelevat miehemme. Jokainen todella

suomalainen nainen ajattelee vain heita, — ei vieraita. "

Suomalaiset miehet tarvitsivat kannustimen siihen, etta he jaksoivat taistella henkensé uhalla
sodassa ja yksi noista syista oli se, ettd he puolustivat sodassa naisia, jotka odottivat heita
kotiin. Kirjoitusten taustalla vallitsikin luultavasti pelko siitd, ettd suomalaisen miehen into
puolustaa maataan vihollista vastaan murenisi, jos huhut naisten lampimista valeista saman
vihollisen kanssa levidisivat rintamalle. Miehet taistelivat isinmaan, naisten ja lasten puolesta.

Heille antoi voimaa tieto siitd, ettd heidan paluutaan jaksettiin odottaa kotona:

"Ndmd miehet odottavat ja heilld on oikeus odottaa, etti suomalainen nainen,
tyttd, on heidan vertaisensa, heidan kunnioituksensa ja rakkautensa arvoinen.
[...] Heitd kannustaa kestamaan tietoisuus siita, etta kotirintamalla sykkii joku
sydan lampimasti heille, ei vieraille. [...] N&aitd miehid, meidan poikiamme, ei

. b2l 7
vieras korvaa.”

Miesten rinnalla myods naisten tehtdvaksi katsottiin isénmaan puolustaminen. Tata heidan ei
tietenkadn odotettu tekevan rintamalla taistellen, vaan monin eri tavoin Kkotirintamaa
puolustaen. Naisten tuli pitdd huoli henkisen rintaman kestdvyydestd. Pohjolan Sanomat

kirjoittikin suomalaisen naisen “asevelvollisuuteen” kuuluvan puolustautuminen kaikilta

% Rovaniemi 7.10.1941.
% Rovaniemi 7.10.1941.
8" Rovaniemi 7.10.1941.
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hénen rintamaansa uhkaavilta vihollisilta — ja kukapa olisi ollut pahempi vihollinen
torjuttavaksi kuin sotavanki. Suomen tulevien &itien selkdrankaa uhkaavia vaaroja tuli torjua
ja naisten tekemé&a syntia pidettiin koko kansakunnan hapeéna. Nain kansan kunnia oli yhta

lailla niin miesten kuin naistenkin varassa:

"On kdynyt selviksi ndissd suurissa “talkoissa” , ettd maan puolustaminen ei
ole yksinomaan miesten velvollisuus. Se kuuluu yhta hyvin naiselle. Vaikka
naiset eivat suorastaan ase kadessa lahde vihollista vastaan, voivat he suorittaa
asevelvollisuuttaan monilla muilla tavoilla. [...] Heidan on myds - ja
suurimmaksi osaksi nyt juuri — pidettdvd huolta henkisen rintaman
kestavyydestd. [...] Suomen naisen asevelvollisuuteen kuuluu sill&
paikkakunnalla, jossa kunkin vaikutus tulee nakyviin, puolustautua kaikkia
hanen rintamaansa uhkaavia vihollisia vastaan, koettaa torjua nuorten naisten,

e ) . » 38
Suomen tulevien ditien moraalista selkdrankaa uhkaavat vaarat.

Ulkomaalaisen kanssa seurustelevilta kiellettiin oikeus kutsua itseddn suomalaiseksi. He
olivat pettdneet maansa, eivitkd ansainneet oikeutta kutsua itseddn sen jaseniksi. “Joka
pyhimpi& tunteitaan tuhlaten jakaa, hanet leimataan arvottomaksi ja tdhan luokkaan ei

) . e 1,39
kukaan todella suomalainen nainen halua eikd voi kuulua

Aluksi keskustelu lehdissa oli kuitenkin yleisesti ottaen melko rauhallista, ja erityisen
kriittisia kirjoituksia julkaistiin vain harvakseltaan. Kirjoitukset olivat etupdassd naisille
suunnattuja ohjeita, joissa korostettiin naisten oikeaa kaytosta ja naiselle kuuluvia tehtéavia.
Samalla tuotiin esille huoli vaaroista, jotka olivat uhkana sekaantumisesta vieraaseen
mieheen. Kirjoituksien tarkoituksena oli varmasti estdd naisten ajautumista vieraiden syliin
ennen Kkuin asia riistaytyisi kasistd. Sotavangithan olivat juuri tulleet taloihin, joten heidan
kanssaan seurustelu ei varmasti ollut vield pé&assyt kunnolla alkuun. Saksalaisten kanssa

tilanne oli toki saattanut jo edetd pidemmaélle.

% pohjolan Sanomat 24.9.1941.
% Rovaniemi 7.10.1941.
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2.2 Kirjoitukset muuttuvat nimittelyksi ja pilkaksi

Loka- ja marraskuun aikana Kirjoittelu siirtyi lehtien péé&kirjoituksista ja pakinoista
yleisonosastoihin, ja huolestuneita kirjoittajia oli koko ajan enemman. Kirjoituksia alkoi olla
lehdissa lahes pdivittdin, ja asioista alettiin puhua suoremmin. Kirjoitusten tyylissa on siis
huomattavissa selked muutos ja samalla vankeja alettiin nimitelld iivanoiksi, vanjoiksi,
kotiryssiksi ja venaldisiksi musikoiksi. Naisia vastaavasti ryssan hempukoiksi ja ryssén

ystaviksi.*°

Naisten suhteet saksalaisiin sotilaisiin olivat olleet jo aiemmin selkeésti esilla sanomalehdissa.

Nyt kirjoituksissa alkoivat nousta esiin erityisesti suhteet sotavankeihin:

“Vieldpd on kerrottu, ettd naisemme ovat osoittaneet aivan silmiinpistdivdd
huomaavaisuutta ja ystavallisyyttd maataloustdissa oleville venalaisille
sotavangeillekin. T&ma on jo jotain sellaista, jota yksikdan kunnon kansalainen
ei voi vaieten sivuuttaa. Niinpd sanomalehdissdkin on kiinnitetty siihen

. 41
huomiota.”

Useissa kirjoituksissa arsytystd heratti lilan hyva kohtelu, jota naiset osoittivat vangeille.
Kirjoittajat katsoivat, ettd vankeja helliteltiin ja ettd heille annettiin liikaa vapauksia, miké oli
vaérin suomalaisia sotilaista kohtaan: “Kotiryssien lellittely on siivoton rikos omia
rintamajoukkoja vastaan. Siviilihenkilot eivat saa olla missaan tekemisissa iivanoitten
kanssa.”** Naraa heratti myos se, ettd vankien nahtiin nauttineen hyvisté oloista samalla, kun
miehet karsivat puutteesta rintamalla. Vankien katsottiin saavan parempaa ruokaa, kuin
rintamalla taistelleet suomalaiset sotilaat**. Samalla kirjoituksissa tuotiin esiin intiimit suhteet
suomalaisten naisten ja sotavankien vélillad — ne olivat ongelma ja uhka: “Meilld on nyt tullut
paljon vieraita miehid taloon”, ja ndmd vieraat miehet ovat meille vaarana, taman

. . . o 44
ajankohdan suurena siveellisend vaarana.

0 Esimerkiksi Rovaniemi 21.10.1941; Rovaniemi 12.11.1941.
1 Rovaniemi 21.10.1941.

“2 Rovaniemi 31.10.1941.

3 Rovaniemi 18.10.1941.

# »K otirintaman vaaroja” Pohjolan Sanomat 21.10.1941.
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Kirjoituksissa on huomattavissa se, ettd naisten kontaktit sotavankeihin néhtiin siveellisyytta
ajatellen vield uhkaavampana tekijana kuin lampimat suhteet saksalaisiin. Oli paha asia, kun
nainen hapéisi itsensé vieraan miehen edessd, mutta viel& pahempi oli, jos tuo mies oli kaiken
huipuksi oma vastustaja. Kansan oli yhdistyttdva ja naytettava, ettd Suomeen oli vaarallista
hyokétd. Naisten tuli muistaa, ettd he ovat suomalaisia, ja heidan tuli kayttaytya sen
arvoisesti. Vaikka vankeja tulikin kohdella asiallisesti, ei saanut unohtaa, ettd he olivat

vihollisia:

“Mutta vield murheellisempaa on, jos saadaan aihetta sanoa, ettd suomalainen
nainen hapaisee itsensd niittenkin edessa, jotka ovat olleet vastustajiamme.
Saakoon sotavankimme havaita ja kokea, etta taalla on kansa, jota vastaan on
vaarallista hyokata, mutta joka osoittaa voitettua vihollista kohtaan kylla

kristillistd suopeutta, mutta myés lujaa siveellisti ryhtid.” *

Mahdollisesti kirjoittaja pelkasi, ettd Neuvostoliitossa ajateltaisiin, ettd Suomeen ei ollut
vaarallista hyokata, kun naisetkin ottivat vieraat miehet niin suopeasti vastaan. Kirjoituksissa
oltiin siis edelleen huolissaan Suomen maineesta. Sotavankien kanssa seurustelleiden naisten
katsottiin aiheuttaneen maalleen kansallista h&peéa: “Kunnia oli mennyt. Ei hdnen — miehen.
Hé&nessa oli ollut miestd kunnian mittaa, mutta nainen, suomalainen nainen ei ollut sodan
kiroja kestanyt. [...] Hapea! Kansallinen hapea.™*® Edelleen korostettiin suomalaisen miehen
jaloa toimintaa ja painotettiin, ettd vankien kanssa seurusteluun ei tulisi ryhtya. Olihan tdma

vaadrin my0s urheasti sotivia miehid kohtaan:

"Pitdkéddmme ikuisesti kiinni kansallisesta ylpeydestdmme, niin ettemme toki
alentuisi seurusteluun ryssan vankien kanssa, vaikkakin heidan joukossaan olisi
oikeitakin ihmisid, silla sellainen on todella rikos kansaamme ja miehiamme

kohtaan. "

Kiihkeimmissa Kkirjoituksissa jopa muisteltiin autonomian aikaa, jolloin muistettiin
esiintyneen samankaltaista suomalaisnaisten hullaantumista venéléisiin. Tuo tilanne oli

Kirjoittajan mukaan saatu korjattua vuoden 1918 siséllissodan aikana, kun kyseiset naiset oli

# K otirintaman vaaroja” Pohjolan Sanomat 21.10.1941.
*® Rovaniemi 5.11.1941.
*" Rovaniemi 8.11.1941.
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ldhetetty rajan toiselle puolelle: "Vendldisvallan aikana meiddin maassamme tosin myds oli
joukko suomalaisia naisia, mutta vapaussodan puhjettuausealla paikkakunnalla pantiin
“ryssdn hempukat” iivanoiden kanssa samoihin vaunuihin ja ldhetettiin samassa joukossa
rajan toiselle puolelle” *® Mahdollisesti saman kaytannon ajateltiin olevan ratkaisu myos
senhetkiseen tilanteeseen. Samalla tavalla ajatteli my6s erds toinen kirjoittaja: “7dllaisten
neitosten olisi syytd mennd Uralin taakse, jotta saisivat nauttia ryssan rakkautta mielin
mddrin. Ja sittenkin se olisi lievi tuomio.”* Kirjoituksissa esitettiin, etta kyseisilta naisilta

tulisi myos kieltdé oikeus suomalaisuuteen:

“"Me Suomen naiset pahoittelemme ja hdpedmme ndiden lysdhtdineiden puolesta
ja toivomme, ettei heitd nimitettdisi Suomen naisiksi, silla meidan Suomen

naisten armeija ei suuresti vihene, vaikka heidit siitd erotettaisiinkin. »50

20.11.1941 p&&majan sensuuritoimiston antamat ohjeet kielsivat suomalaisten naisten ja
vieraiden miesten suhteisiin liittyvan keskustelun sanomalehdissa. llman kieltoa kirjoituksia
olisi varmasti julkaistu paljon pidempaan, olihan sota vasta aluillaan ja monet
suomalaisnaisten ja neuvostosotavankien valiset suhteet vasta kehittymasséd, jos ne olivat
ylipaatansa edes ehtineet alkaa. Kiellon jalkeen keskustelu ei kuitenkaan paattynyt, vaan se

jatkui siviilivaestdn keskuudessa ja rintamalla.>

Yksi syy miksi suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien vélisiin suhteisiin
suhtauduttiin lehtikirjoituksissa jyrkan kielteisesti, on Suomen ja Vendjan — my6hemmin
Neuvostoliiton — vélinen pitkd yhteinen historia ja sen aikana rakentuneet negatiiviset
venéléiskuvat. Niiden maardytymiseen ovat vaikuttaneet niin yhteiskunnalliset ja kansalliset
eroavaisuudet  kuin historialliset tapahtumakulutkin.  Suomalaisten ja venaldisten
keskindissuhteen tuhatvuotisessa historiassa ovat toistuneet yhd uudelleen hévittavat
rajasodat, sotajoukkojen tunkeutumiset syvalle naapurin alueelle ja miehitykset kaikkine
kauhuineen. Suomalaisten ja venaldisten kohtaaminen on hyvin harvoin tapahtunut samalla
tasolla; itdisen rajan takana on aina ollut vendldinen vihollinen. Kansoja ovat erottaneet

kielen ja yhteiskuntamuodon liséksi vieldkin suuremmassa maarin uskonto ja myéhemmin

“8 Rovaniemi 21.10.1941.
* Rovaniemi 12.11.1941.
%0 Rovaniemi 12.11.1941.
51 Vilkuna 1962, 98; Virolainen 1999, 130.
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poliittinen ideologia. Suomalaisia ja venalaisid on siis erottanut toisistaan raja-aita, joka on

vaikuttanut monilla tasoilla.>?

Suomen ja Vendjan vélisen rajan molemmin puolin on kautta aikojen sitouduttu vahvasti
omaan, tavalla tai toisella rakentuneeseen identiteettiin, jonka on katsottu olevan olleen
rajantakaiseen Toiseen n&hden erilainen, parempi ja my6s sen kanssa sovittamattomassa
ristiriidassa. Kansan oman identiteetin luominen on edellyttdnyt kuvaa Toisesta, ja tdma kuva
on tyypillisesti ollut melko negatiivinen. Negatiiviset mielikuvat ovat yksildille annettuja ja
historian saatossa syntyneitd. Ne eivat siis ole riippuvaisia yksildiden subjektiivisesta
mielikuvituksesta. Mikali kansojen vélisia suhteita leimaa poliittinen vihollisuus, projisoidaan
omat paheet ja synnit kerkeésti viholliseen ja siten ikddn kuin pyritddn padsemaan niista
eroon. Toiseen kansallisuusryhmadn kohdistuvia vihan tunteita heratettdessa voidaan
hyodyntédéd jo olemassa olevia pelkoja ja ennakkoluuloja toista kansaa ja ryhmaa kohtaan.
Halu ottaa vastaan Kielteistd informaatiota voi néin olla jo valmiiksi suuri, ja téllaisessa
tapauksessa vihan kasvattaminen on helppoa ja viholliskuvan todistaminen vaaraksi voi olla

todella vaikeaa.>®

Jo ennen Suomen itsendistymistd suomalaisten naisten kiinnostus venaldisia kohtaan herétti
ihmisten keskuudessa hiukan narédd. Suomessa, erityisesti Kannaksella, Helsingissa,
Viipurissa ja muissa varuskuntakaupungeissa, olleiden venaldisten ylaluokkaan kuuluneiden
miesten ja suomalaisten naisten vélilld kerrotaan olleen jonkin verran “vipindd”, vaikka
avioliittojen solmiminen ei ollutkaan yleistd. Suhtautuminen Kkyseisiin suhteisiin vaihteli
paljon poliittisen kannan mukaan. Jyrkimmilld suomenmielisilld ryssdnmorsiamien”
tuomitsemiseen liittyi kuitenkin suoranaista kansallisuusvihaa, etenkin aivan itsendistymista
edeltdneind vuosina. Tydvéeston suhtautuminen venaldisten ja suomalaisten vélisiin suhteisiin
oli kuitenkin vielda autonomian aikana sivistyneistéd luonnollisempi ja positiivisempi, eika

venaldisten kanssa seurustelevia naisia viela halveksittu.>*

Suoranainen rasistinen venaldisviha eli ”ryssdviha” sai nykyaikaisen muotonsa vuosina 1917—
18. Tuolloin syntyi todellisten kokemusten, mutta suurimmaksi osaksi tietoisen lietsonnan

tuloksena rasistinen venaldisviha ja suoranainen rotuvihan kultti, joka hyvaksyttiin yleisesti

52 \/ihavainen 2004a, 8-10.
5 Immonen 1987, 64; Karemaa 2004, 227; Vihavainen 2004a, 8-11.
% Karemaa 1998, 22-23.
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suomalaisessa julkisuudessa leviten yleiseksi mielipiteeksi. Kommunismin pelko oli vahva.
Samalla pystyttiin hyédyntdm&an jo 1900-luvun alun sortovuosien aikana vahvistuneita
negatiivisia venalaiskuvia: Vengja oltiin koettu imperialismin, uhkan ja sorron
ruumiillistumana. Nyt kuitenkin koko venéldisyys muuttui vastenmielisyyden kohteeksi

hallitusjarjestelman ja yksittaisten virkamiesten sijaan.

Erityisen rajusti  suhtautuminen muuttui  vuoden 1918 sodan myota varsinkin
suojeluskuntalaisten keskuudessa. Valkoiset alkoivat syvisti halveksia “ryssdénmorsiamia” —
punaisiin naisiin kohdistui erityista vihaa. Yleinen mielipide oli muuttunut koko ajan yha
enemman venaléisvastaiseksi, mika lisdsi my6s suomalaisten naisten ja etenkin venaldisten
sotilaiden valisten suhteiden paheksumista voimakkaasti. Sodan punainen osapuoli ja
venaldisten sotilaiden kanssa seurustelleet suomalaiset naiset, joita ei vield autonomian aika
ollut paheksuttu, saivat epanormaalin Toisen ja sitd kautta vihollisen leiman. Kyseisista
naisista sanottiin, ettd heiltd puuttui issnmaanrakkaus, siveydentunne ja kasitys sopivuudesta.
Heidat samaistettiin venélaisiin ja suljettiin oman ryhmén ulkopuolelle ja heidan katsottiin
liittyneen pahuuden voimiin. Venaldisvihaan kytkeytyi venaldisten kanssa seurustelleiden
“ryssdnmorsiamiksi” kutsuttujen naisten kautta myos mustasukkaisuuden tuntoja. Naisten
véitettiin tekevén aloitteita ja vetoavan venaldisiin keikistelemalld. Suomalaisia miehi&

neuvottiin olemaan ottamatta vaimoksi nditd “ryssin huoria”.*®

Venéléisvastaisuutta lietsottiin  julkisuudessa melko nékyvasti, jotta saataisiin aikaan
kansakunnan yhtendisyyttd. “Suomalainen isdnmaallisuus” ja “saastainen vendldisyys”
asetettiin  vastakkain. Veljessodan jarkyttdva todellisuus pyrittiin psyykkisista syista
verhoilemaan lantisen kulttuurin puolustamistaisteluksi perivihollisiksi leimattuja venaldisia
vastaan. Isdnmaallisuuden ohella kyse oli kuitenkin voimakkaasti sodan oikeuttamisesta
syntipukin avulla. Valkoisten rasistinen vendldisviha oikeutettiin kuvaamalla sota lannen
taisteluksi itd&d vastaan, yksinkertaistetuksi hyvan ja pahan taisteluksi. Suomi taisteli
kommunismin uhkaa vastaan. Vastustajaksi kuvattiin myyttinen venaldinen, joka edusti
irralleen paassyttd pahuutta. Edes sisallissodan paatyttyd ei venéléisten kanssa suhteissa
olleiden naisten syntid haluttu unohtaa. Valkoinen vdestd néki kyseiset naiset kansallisen
itsetunnon alennustilana ja seurustelun syvasti alentavana riettailuna. Nuoren itsendistyneen

maan identiteetin rakentaminen ja sodassa jakautuneen maan yhdistdminen vaati yhtendisen

% Immonen 1987, 108-109, 431; Karemaa 1998, 102, 191; Karemaa 2004, 229, 238; Valenius 2004, 151.
% Karemaa 1998, 24, 58. Karemaa 2004, 229, 238.
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mytologisen vihollisen l6ytamistd. Tastd syysta vendldisyys haluttiinkin Kitked maasta

perusteellisesti. ”Venildisvaaraa” pidettiin yleisesti uhkaavana.>’

Talvi- ja jatkosodan aikana kuva Neuvostoliitosta ja venalaisyydestd muodostui laadultaan
sellaiseksi, ettd se taydensi ihanteellisesti ennen sotia vendléisista luotua viholliskuvaa.
Talvisodasta seuranneeseen katkeruuteen yhdistyi vélirauhan aikana pelko aggressiivisesti ja
ylimielisesti kayttaytyvaa naapuria kohtaan. Pelko siité, ettd bolSevistinen hirmuvalta tuhoaisi
kodin, uskonnon ja isdnmaan, oli varsin yleinen. Nain psykologinen pohja sodalle oli luotu.
Ajankohtaiset tapahtumat lisésivat ryssévihaa ja termi alkoi olla sopiva kuvaamaan koko
kansan enemmistOn tunteita. Sotapropaganda piti yll& dehumanisoidun vihollisen kuvaa, silla
pahan vihollisen surmaaminen oli taistelussa helpompaa kuin vihollisen, joka olisi ollut aivan
tavallinen ihminen. Sotien viholliskuva oli likimain ideaalinen esimerkki tapauksesta, jossa
kansalle annettiin “lupa vihata”.®® Ilmeisesti lupa antoi oikeutuksen myos vihata
neuvostoliittolaisten sotavankien kanssa seurustelleita naisia — tésté esimerkkind nérkéstyneet

sanomalehtikirjoitukset.

" Immonen 1987, 16, 64; Karemaa 1998, 104105, 134, 191. Karemaa 2004, 236.
%8 Immonen 1987, 19, 22; Kujala 2008, 140; Vihavainen 2004b, 332, 337-338, 342
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3 Sodan jalkeen — muistot yhteison paheksuvasta suhtautumisesta

3.1 Halveksitut naiset

1980-luvun lopussa Naisten elamé ja typanos sotien 1939-1944 aikana -kyselyyn vastanneet
muistelivat suhtautumisen vankien kanssa seurusteluun olleen enimmékseen kielteista. Jotkut
vastaajat Kielsivat seurustelua edes esiintyneen: “Ystdvdllisesti suhtauduttiin sotavankeihin,
vaikka el heiddn kanssaan seurusteltu. [...] En tiedd kenenk&in naisen seurustelevan

ainakaan meidan vankien kanssa. [...] Sitd paitsi heidéin huoneensa lukittiin yoksi.”®

“Sotavankeja oli. He tekivdt toitd maataloissa. Heihin suhtauduttiin aivan asiallisesti puolin
ja toisin. Seurustelua en tiedd kenenkadn. Eivat kai uskaltaneet siihen. Naapurikuri ja

. 260
arvostelu oli kovaa.

Todellisuudessa seurustelua kuitenkin esiintyi, vaikka ei tietenk&éan joka talossa. Kukaan
vastaaja ei kertonut seurustelleensa itse vangin kanssa, vaan kertomukset liittyivat tuttavien
kokemuksiin. Ehk& omakohtaisia kokemuksia ei yksinkertaisesti ollut tai sitten ne olivat vield

lilan arkoja jaettavaksi.

Lukuisissa vastauksissa suomalaisnaisten ja sotavankien seurustelusuhteiden muisteltiin
herattaneen halveksuntaa®. Kyseisia naisia pidettiin epamoraalisina ja vailla ymmarrysta
olevina. Naisten Kkatsottiin joutuneen naurun alaisiksi. Erds vastaaja muisteli, ettd
seurustelusuhteita paheksuttiin jo periaatteen vuoksi.%? Eras vastaaja arvioi naisia seuraavalla
tavalla: “Kylld nditd naisia arvioitiin alimmalta hyllyltd. Olivat surkeita otuksia, muuta ei voi

sanoa. Yleensa he sentaan tayttivat paikkansa kiitoksella ja kunnialla.”®®

1980-luvun lopulla kootun muistitietoaineiston mukaan suhtautuminen sotavangin kanssa
seurustelleita naisia kohtaan oli siis pd&osin kielteisid; aivan kuten se oli ollut

sanomalehtikirjoitusten valossa jo sota-aikanakin. Tdssa kohtaa onkin syytd muistaa se, etté

% MV:K34/1666.

80 MV:K34/538.

61 Esimerkiksi MV:K34/1135, MV:K34/1883, MV:K34/2136.
62 MV:K34/202, MV:K34/1585, MV:K34/2428.

83 MV:K34/583.
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enemmistd 1980-luvulla kyselyyn vastanneista ihmisistd oli eldnyt sota-aikana ja ndin
kokenut vahvan ryssdvihan ajan. Samat tekijat, jotka olivat muokanneet ihmisten mielipiteitéa
1940-luvulla, olivat varmasti edelleen ihmisten mielissd 1980-luvulla. N&in myds muistot

olivat edelleen hyvin negatiivisia sotavankien kanssa seurustelleita naisia kohtaan.

Negatiivista suhtautumista esiintyi sota-aikana my6s muualla Euroopassa. Esimerkiksi
norjalainen vastarintaliike kuvasi saksalaisiin sekaantuneet naiset siveettomiksi, naiiveiksi ja
tyhmiksi. Vastarintaliikkeen propagandan mukaan he tekivat seurustelullaan itsensa
halpahintaisiksi ja naurunalaisiksi, eikd Kkyseessa voinut missaan tapauksessa olla
tavanomainen suhde nuoren naisen ja nuoren miehen valilla. Naisia ei hyvaksytty, silla he
eivdt olleet noudattaneet heiltd odotettuja moraalisia vaatimuksia paljastamalla
seksuaalisuutensa. He eivat olleet suojelleet kansakunnan puhtautta ja tayttaneet tehtdvaansa
naisena. Samalla he pettivat oman maansa miehet valitessaan mieluummin vieraan. Tanskassa
aiheesta oli jopa kirjoitettu laajasti levinnyt pilkkaruno: ”Sind nainen, joka annat suosiosi
vieraalle, joka petat hapeileméttd maasi, joka niin julkeasti naytat kaikille kiimasi, sin& olet

uhka meidan kunniallemme.”®*

Myds sotavankien kanssa seurustelleet suomalaisnaiset saattoivat leimautua vahvasti: "Kyll&
vendldiset sotavangit teki myos tepposia tddlld. Ovat “merkittyjd” naiset. 63 Samantapaisia

muistikuvia on myos eréélla toisella vastaajalla:

“Sattuipa sitten niin, ettd kylasuutarin nuorenlainen vaimo ihastui livanaan.
Han kavi livanalle pitdméassa seuraa. Tama kun tuli kylalla tietoon, merkittiin
hanet heti ryssan h:ksi. Hanesta tuli elamansa loppuun saakka toisenluokan
kansalainen. Ei edes paivad sanottu, jos vastaan tuli. Yleensd miehet vain

hymyilivit hdnen aatteilleen ja kdytokselleen. Oma aviomies oli rintamalla. 66

Vastauksessa sotavangin kanssa seurustellut nainen jatettiin siis kokonaan huomioimatta.
Kyseinen toimintamalli on ollut yleinen Suomen ohella myds monissa muissa maissa.
Puhutaankin sosiaalisesta eristamisestd, joka oli tyypillinen tapa rankaista saksalaisten

miehittdjien kanssa seurustelleita naisia. Tamé tarkoitti kéytanndssa sitd, etta vieraan miehen

% Junila 2000, 162-163; Warring 1994, (1.12.2009).
% MV:K34/412.
%6 MV:K34/1770.
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kanssa seurustelusta epdillyt naiset suljettiin yhteisonsa ulkopuolelle: ihmiset pysyivat heista
kaukana, eivatka keskustelleet heidan kanssaan. Tdma oli melko yksinkertainen ja helppo tapa

osoittaa yleista paheksuntaa.®’

Paheksunnan osoittamiseen oli kuitenkin myds muita yleisia tapoja. Esimerkiksi Tanskassa
kadulla vastaan tulleet ihmiset saattoivat huudella naisille loukkauksia, nimitell&d heita
pilkkanimillg, tonia ja sylkea heidan péélleen. Heille saatettiin l&hettad pilkkaavia ja uhkaavia
Kirjeita ja heihin kohdistettiin my6s fyysista vakivaltaa. Saksalaisten kanssa seurustelleista
naisista saatettiin myds laittaa liikkeelle juoruja ja heiddn nimistddn koottuja listoja

julkaistiin.®®

Kaikkialla, missa esiintyi paikallisten naisten seurustelua saksalaisten miehittdjien kanssa,
annettiin ~ kyseisille  naisille  halventavia pilkkanimid, jotka leimasivat heidat
kevytkenkaisiksi®. Kyseisia suhteita ei voitu mieltdd normaaleiksi kahden ihmisen valisiksi
seurustelusuhteiksi, vaan niiden nahtiin olevan merkki siveettomyydestd ja petturuudesta.
Usein naméa naiset kuvattiin vaha-alyisiksi, rumiksi ja sosiaalisesti vahaosaisiksi. Tallaisen
kuvan alulla yritettiin selittdd, sitd, miten naiset olivat voineet ryhtya seurustelusuhteisiin
miehittajan kanssa.”® llmeisesti myds Suomessa sotavankien kanssa seurustelleista naisista
saatettiin ajatella samalla tavalla ja naisten miellettiin jo ennen sota-aikaa olleen huonoja”
naisia: “Tddlld oli kylld 1si vanhapiika joka otti heitd vastaan mutta ei hdnestd ollut
ennenkdcn oikein hyvid puhuttu.”™ Eras toinen vastaaja taas selittdd sotavangin kanssa
seurustelleen sukulaisensa toimintaa heikkojen sosiaalisten ja fyysisten taustojen avulla:
”Tama sama vanki sitten kuulemma seurusteli serkkuni kanssa, joka oli orpo, epilepsiaa

sairastava, ldhelld 30 ikdvuottaan. »i2

Tanskassa toteutettiin vuosina 1943-1945 yhteiskunnallis-laéketieteellinen tutkimus, The
Girls They Left Behind, jossa pyrittiin selvittdm&an saksalaisten sotilaiden ja tanskalaisten
naisten seurustelusuhteita erilaisista nakdkulmista kasin. Tutkimus osoitti suurimman osan

naisista olleen ialtdéd&n 17-25 -vuotiaita, joiden seksuaalinen herddminen oli tapahtunut

®7 Warring 2006, 115.

%8 Warring 2005, 36-38.

% Esimerkkeja pilkkanimista: tyskerpiger ja tyskertaser (Norja ja Tanska); femmes & boche (Ranska);
moffenhoer ja moffenmeiden (Hollanti).

% Warring 2008, 95.

T MV:K34/743.

2 MV:K34/972.
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keskimaaraista aiemmin. Tutkimuksen mukaan suurin osa saksalaisten kanssa seurustelleista
naisista oli tydskennellyt prostituoituina, heilld oli huono koulutustaso ja he tulivat yleisesti
sosiaalisesti heikommassa asemassa olevista ryhmistd. Monet néistd naisista luokiteltiin

jalkeenjaaneiksi, selkarangattomiksi ja psykopaattisiksi.”

Tutkimuksen julkaisun aikaan vuonna 1946 sit4 pidettiin luotettavana ja objektiivisena, mita
se el tosin todellisuudessa ollut. Tutkimuksiin oli nimittain valittu sellaisia naisia, joilta
saksalaiset miehet olivat ilmoittaneet saaneensa sukupuolitaudin. On luultavaa, ettd tdssa
joukossa prostituoidut ja sosiaalisesti vahdosaiset nousivat erityisesti esille, eivatkd tulokset
nain vastanneet totuutta. Tutkimus Kkertoikin enemmén yhteiskunnan suhtautumisesta
saksalaisten kanssa seurustelleisiin naisiin, kuin naisista itsestdan. Todellisuudessa
saksalaisten  kanssa  seurustelleet naiset olivat l&htdisin  hyvin  monenlaisista
yhteiskuntaluokista. Muuta yhteistd nimittavaa tekijaa naisten kesken on hankalaa 16ytaa kuin

se, ettd he seurustelivat saksalaisen miehittajan kanssa.”

3.2 Parisuhteessa olevat naiset erityisen kritiikin kohteina

Joistakin vastauksista kdvi selvéasti ilmi, ettd parisuhteessa olevien tai juuri leskeksi jaaneiden

naisten seurustelusuhteet sotavankien kanssa herattivat erityisen paljon pahennusta:

“Useat naiset seurustelivat sotavankien kanssa. Ja kylld arvostelu oli ankaraa.
Jos nainen oli naimaton, ei juurikaan arvosteltu, mutta jos naisen mies oli
rintamalla ja oli lapsia. Oli arvostelu hirvedn julmaa, ettéa ryssan sellainen.
Kaksi paria tiesin eronneen. Toisella oli 2 lasta. Lapset jai miehelle. Toinen
lapseton pari erosi heti alkuvuodesta 1945. [...] Ei siella [k&rdjilld] todistajia
tarvittu. Kyseessd oli "aviorikos”. Jos en muista vddrin, niin naisen kohdalla oli

. . 1)75
ehdonalainen tuomio.

® Warring 2006, 95-96.
™ Warring 2006, 95-96.
> MV:K34/1046.
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Viranomaisten puuttumisesta seurustelusuhteisiin on merkkeja myds muissakin vastauksissa:
“Tiedossani on yksi tapaus, ettd oma mies tapasi vaimonsa heilla tydssd olevan vangin

kanssa, jotenki rakastelemassa koska siitd oli oikein poliisi kuulustelu. "

Naisten seksuaalisuhteet ja voimakas kansallistunne yhdistyvét usein kriisiaikoina. On ollut
suunnaton rikos seurustella viholliseksi koetun Toisen kanssa. Téhéan saattaa vaikuttaa vanha
kasitys naisesta miehen omaisuutena, jolloin vihollisen syliin menneet naiset ovat poissa
omilta miehiltddn. Samalla mies epé&onnistuu tehtavassaddn suojella nasta. Toki asiaan liittyy
my06s symbolisia merkityksid. Koska nainen kuvaa kaytdnnossa kokonaista kansakuntaa, voi
yhden naisen menetys vieraalle miehelle tarkoittaa koko kansakunnan menetysta télle samalle

vieraalle.”’

Muistelijoiden mukaan seurustelu sotavangin kanssa olisi aiheuttanut jonkin verran avioeroja:

"Oli niin aktiivisia naisia seurustelemassa vankien kanssa, ettd muistoksi
ilmestyi jo pikku-livanoita tallaisten talojen emannille, joilla ei ollut aviomies
kotona, joko rintamalla tai kuollut hiljattain. Tallaisia tapauksia halveksittiin

vleisesti, eikd mielestdni suotta! Moisen seurustelun jdlkeen tuli avioerojakin. ~78

“Hyvin heitd [sotavankeja] taalla kohdeltiin, ei mitenk&an vainottu. Pahalla jai
muistamaan vain edellda mainitun talon isanta, kun perheen nuorimmiksi jaaneet
kaksoistytot ovat aivan eri nakoisia kuin muut lapset, jotka ovat kaikki isan
nakaoisia. Toisen vangin ja emannan romanssi sai tdman aikaan. Avioerohan
siitdi tuli.”"®

Muutaman vastauksen perusteella parisuhteessa olleiden naisten seurustelusuhteista

sotavankien kanssa seurasi vield avioeroja ikdvampid ja jarkyttdvdmpia seurauksia:

“Sellainen sotavankijuttu olisi, se on ollut oikeudessakin se asia. Empd tiedd
voisko kertoa vaikka koko [kyld] tiesi silloin. Muistavatko endd. [...] yhdessa

talossa oli sotavanki. [Anna] eméanta hankki lapsen sen vendldisen sotavangin

® MV:K34/440.

" Karemaa 1998, 104.
8 MV:K34/1721.

® MV:K34/1956.
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kanssa. Kun lapsi syntyi isanta surmasi sen ja pani uuniin. Minulla on sellainen
muistikuva, ettd palavaan leivinuuniin. Mutta siitd en ole aivan varma. Se vanki
piti luovuttaa sitten Vaasaan. Se oli kai [paikkakunta matkan varrella], kun
vanki pyysi asialle” halkopinojen vdliin. Isdntd ampui sen vangin sinne.
Vaasassa selitti vangin karanneen. Taisi olla puolen vuoden kuluttua, kun vanki

[Gydettiin sielti halkopinojen vilistd.

“Erddseen kartanoon oli otettu vanki. Talossa oli komea frouva, nuori, (eldd
vielakin) miesvaki, mieskin rintamalla, (kuoli joku vuosi sitten) Heti rouvan ja
vangin suhteet ldmpenivit, rakkauden “hedelmat” alkoivat ndikyd emdnndn
rinnan alta. [...] Sotakin loppui mies palasi kotiin. Vanki renki oli viel&
kartanossa, hdntd ei ollut vield palautettu ’naapuriin”. Kolmen kopla talon
isantd, yks poliisi (elad) ja eras [paikkakunta] henkild. Olivat suunnitelleet
vangin lahettamisen kotimaahansa ja laksivat hanta viemaan Lahteen, Mutta
han jaikin ennen [paikkakunta] johonkin josta ei ole paluuta. N&in kavi rouvan

rakastajalle. Bl

Kummankin tarinan mukaan rintamalta palannut aviomies olisi siis tappanut vaimonsa kanssa
seurustelleen vangin ja toisessa tapauksessa my6s aviottoman lapsen. Toinen tarina antaa
my0s ymmartad, ettd tekoa olisi suunniteltu useamman hengen voimin. Tarinoiden
todenperéisyydesta ei ole todisteita, mutta on toki mahdollista, ettd niiden antama kuva on
tosi. Ainakin Hollannissa esiintyi toisen maailmansodan seurauksena tapauksia, joissa
saksalaissotilaiden aviottomia lapsia tapettiin heti syntyman jalkeen®. Ehké tama olisi voinut
olla mahdollista my6s Suomessa. Sama koskee my0ds sotavankien tappamista. Tapettiinhan
sotavankeja laittomasti niin kiinniottotilanteissa kuin vankileireilldkin, mutta myds
kotirintamalla.® N&in ollen on mahdollista, etta tarinoiden kertoma on totuuden mukainen.
Olihan katkeruus sotavankeja kohtaan herédnnyt jo siind vaiheessa kun selvisi, ettd vastoin
odotuksia sota venyi venymistddn ja kavi ilmeiseksi, ettd miehet joutuivat viettdmaan
talvenkin rintaman ankeissa oloissa. Katkeruus kohdistui erityisesti heihin, jotka olivat

saaneet tydskennella maatiloilla korvaamassa sotaan lahteneen isannan tydpanosta.®* Kotiin

8 MV:K34/701.

81 MV:K34/590.

8 Diederichs 2005, 157.

8 Kujala 2008, 22, 160-165; 235-238.
8 Vihavainen 2004b, 345.
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tullessaan miehille oli varmasti jarkytys saada tietdd oman puolison seurustelleen sotavankien
kanssa — samojen miesten, joita vastaan he olivat taistelleet rintamalla is&nmaan, naisten ja

lasten puolesta.

Toisaalta muutamissa vastauksissa suomalaisten miesten kerrottiin reagoineen vastaavassa

tilanteessa my6s aivan péinvastaisin tavoin:

721 v. [Maija] pienen pojan aiti, — [Antti] miehensa sodassa, sai n. 9kk:n paasta
pojan, joka, jos [Antin] olisi ollut olisi [Maijan] raskaus kestanyt 7 kk tai 11 kk.
Kylla [Antti] aivan omanaan lastaan rakasti — hyva isa oli. Kuinka pojan
vartuttua, — en tieda, — ilmetty [Sergei] han oli — tuo poika, [Antin] vaaleitten,

. . . . . )’85
sinisilmien joukossa!

Aina varatun naisen seurustelu sotavangin kanssa ja tdman paljastuminen rintamalta
palanneelle aviomiehelle ei siis johtanut avioeroon tai muihin toimenpiteisiin. Tallaisissa
tapauksissa mies saattoi myds ottaa sotavangin lapsen omakseen ja kasvattaa tdman aivan

kuin lapsi olisi ollut hanen omansa.

3.3 Mieluummin saksalainen sotilas kuin neuvostoliittolainen sotavanki

Monissa vastauksissa verrattiin suomalaisnaisten seurustelua sotavangin kanssa seurusteluun
saksalaisen sotilaan kanssa. Lahes poikkeuksetta seurustelu neuvostoliittolaisen kanssa
nahtiin pahempana asiana kuin seurustelu saksalaisen kanssa: “Muistan kerran kuulemani
tokaisun, joka oli mielestani suorasukainen tiivistelma tilanteesta ettéa saksalaiselle saa antaa,

mutta menee tukka, jos tekee saman palvelun vendldiselle. 86

Yleinen mielipide oli hyvin ankara ja tuomitseva naisia kohtaan, jotka seurustelivat joko

saksalaisten tai venalaisten kanssa. Etenkin viime mainittujen kanssa.®’

8 MV:K34/2086.
8 MV:K34/963.
8 MV:K34/1905.
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Sotavankeja ystdvind kohtelevat henkilot tai heiddn kanssaan seurustelleet naiset ottivat
suuremman riskin ja saivat osakseen suuremman julkisen h&peédn kuin saksalaisten kanssa
seurustelleet naiset. Saksalaisten kanssa seurustelleet saatettiin leimata moraalittomiksi, mutta
sotavankien kanssa yhteyksissa olleita voitiin lisdksi syyttdd isdnmaanvastaisesta

toiminnasta.®® Samalla naisen katsottiin menettaneen kunniansa:

"Paikkakunnalla ei ollut saksalaisia sotilaita, seurustelua saksalaisen kanssa ei kaikki
hyvaksyneet, mutta ei kuitenkaan pidetty kovin pahana. Seurustelusta sotavangin kanssa

. . . . 89
nainen kylld kuuli kunniansa menneen.”

Yksi syy siihen, miksi neuvostoliittolaisten sotavankien ja suomalaisten naisten suhteita ei
hyvaksytty, oli luonnollisesti se, ettd miehet katsottiin Suomen vihollisiksi ja kaiken huipuksi
he olivat viel4d vankeja. Toisaalta asiaan vaikutti my6ds maailmansotien valisend aikana
erityisen voimakkaana esiintynyt ryssaviha, jolla on ollut Suomessa pitk&t perinteet. Vuosien
ajan Suomessa oli luotu negatiivisia mielikuvia venéalaisista, jotka varmasti vaikuttivat paljon,
kun kysymys naisten seurustelusta sotavankien kanssa herési esiin. Ehk& monet ihmiset
rinnastivat kyseiset naiset siséllissodan punaisiin naisiin tai muuten vain katsoivat heidat
venalaismielisiksi, eli naisiksi, jotka pettivdt oman maansa. Luultavasti suurimmalla osalla
vankien kanssa seurustelleista naisista ei kuitenkaan ollut toimiensa taustalla mitaan poliittista
vakaumusta. He itse Kkatsoivat seurustelunsa tavalliseksi kahden nuoren valiseksi

seurusteluksi, ilman mit4an sen suurempia merkityksia.*

3.4 Hiustenleikkuu ja muut rangaistuskeinot

On mielenkiintoista, ettd 15 vastaaja mainitsi, ett§ joiltakin sotavankien kanssa seurustelleilta
naisilta olisi leikattu tai ainakin uhattu leikata hiukset pois. Tdma ei toki kerro varmasti sitd,
ettd hiustenleikkuuta olisi todellisuudessa tapahtunut Suomessa. Asiasta on keskusteltu paljon

muualla Euroopassa ja on mahdollista, ettd tdman surauksena suomalaiset muistelijat ovat

8 \/irolainen 1999, 113.
8 MV:K34/1757.
% \/ihavainen 2004b, 345.
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alkaneet tulkitsemaan menneisyytensd muistikuvia uudella tavalla, ja ndin muistaneet
ndhneensd tai kuulleensa vastaavista tapauksista my0s Suomessa. Toisaalta tutkimastani
aineistosta 10ytyi melko monta esimerkkid hiustenleikkuutapauksista — mielestani niiden
valossa voisi pitdd melko todennédkdisena sitd, ettd kyseisia tapauksia on todella esiintynyt

my06s Suomessa. Hiustenleikkauksista kertovat esimerkiksi seuraavat vastaajat:

“"Mutta sielld toisella puolella pitdjid (en sano nimed) oli ollut niin
raukkamaisia naisia ettd olivat seurustelleet sotavankien kanssa. Toinen oli
saanut lapsenkin. Tukat nailta naisilta oli ajettu kuliksi siita hapeasta. En tieda

. .o R ))91
rangaistiinko Heitd muuten.

“Isdn erddn sisaren kotona (myos maalaistalo) [paikkakunta] oli tydssa nainen,
jolta oli tukka ajeltu ihan kokonaan — han piti huivia tiukasti paassaan
kesékuumallakin. Kun me lapset ihmetellen tiedustelimme, miksi, meille
vastattiin, ettd han on ollut rysséan kanssa. Hyva on. Mutta silti oli vaikeata
kasittaa, ettd KUKA se sitten oli sen tukan ajellut — me Kiltit hyvat
suomalaisetko.! Toiselta suomalaiselta! Talle naiselle ei edes puhuttu mitaan.
Lasta ei kuulunut — tokko se oli edes ehtinyt oikea sukupuoliyhteys edes olla —

mutta "todisteet” oli hankittu kylld jollakin tavoin. ~92

Hiustenleikkuutapauksia esiintyi toisen maailmansodan aikana ympari Eurooppaa,
esimerkiksi Ranskassa, Belgiassa, Alankomaissa, Italiassa, Norjassa, Puolassa ja
Tshekkoslovakiassa. Naisia rankaistiin hiustenleikkuulla siitd, ettd he olivat veljeilleet
intiimisti miehitysjoukkoihin kuuluneiden sotilaiden kanssa. Suurin osa tapauksista tapahtui
vasta miehitysjoukkojen poistuttua, mutta jonkin verran niitd esiintyi jo aiemmin.
Hiustenleikkuu oli laajalle levinnyt ja yleisesti kdytetty rangaistusmuoto. Rangaistuksena se
oli ndkyvéa ja tietyn ajan verran se osoitti selkedsti muille ihmisille kyseisen naisen
petturuuden. Samalla se toimi my6ds varoittavina esimerkkeind muille naisille.
Hiustenleikkuiden toteutuksessa esiintyi kuitenkin kansallisia ja paikallisia eroja. Esimerkiksi

Norjassa ja Tanskassa se kohdennettiin seksuaalisissa suhteissa olleisiin naisiin, kun taas

%1 MV:K34/391.
%2 MV:K34/490.
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Ranskassa siita kérsivat myos kaikenlaisesta muusta yhteistyosta vihollisen kanssa syytetyt

naiset.%

Hiustenleikkuulla oli symbolinen merkitys. Leikkaamalla hiukset naiselta riistettiin hyvin
keskeinen naisellisuuden tunnusmerkki ja heista yritettiin tehdd vahemman viehattavia, silla
hiuksia on perinteisesti pidetty naisten kauneuden kruununa ja naiseudellisuuden symbolina.
Tama symbolinen kastraatio oli samalla osoitus maskuliinisesta vallasta, silla enemmisto
hiuksia leikanneista oli miehid. On myos teoretisoitu, ettd hiustenleikkuussa vihollishahmo
siirrettdisiin maansa pettineisiin” naisiin.®*

Esimerkiksi erddn tarinan mukaan Kdopenhaminassa vuonna 1945 seitsemén vastarintaliiketta
edustanutta miestd tunkeutui vékisin kahden naisen Kkotiin, silla nditd naisia syytettiin
seurustelusta saksalaisten miehitysjoukkojen edustajien kanssa. Naiset vietiin pommisuojaan,
jossa heiltd lyhyen kuulustelun jalkeen leikattiin hiukset pois. Paikalle ker&antyi yha
enemman miehid ja ndma repivat naisilta vaatteet pois ja maalasivat heidén paljaisiin selkiinsa
ja rintoihinsa hakaristejd. Taman jalkeen naiset pakotettiin ulos, eikd heille annettu
mahdollisuutta pukeutua. Tallin kadulle kerdantynyt ihmisjoukko alkoi huutaa ja pilkata

naisia.®®

Alankomaisessa tutkimuksessa on havaittu, ettd hiustenleikkuuseen otti osaa kaikenlaisia
miehid. Tekoihin syyllistyivat niin naapurit, murrosikéiset pojat, aikuiset miehet kuin
vastarintaliikkeen edustajatkin. Hiustenleikkuun kohteiksi taas on havaittu joutuneen
enemman alemmista sosiaalisista luokista tulleita naisia, kuin yl&dluokkaan kuuluneita.

Hiustenleikkuu ei aina ollut spontaani tapahtuma, vaan sit4 saatettiin suunnitella pitkaan.*

Hiustenleikkuuta oli esiintynyt Suomessa ilmeisesti jo aiemminkin. Vuoden 1918
sisdllissodan aikana sodan punainen osapuoli ja erityisesti venéldisten sotilaiden kanssa
seurustelleet suomalaiset naiset, ’ryssanmorsiamet”, saivat karsid seurustelustaan venaldisten
kanssa erilaisilla julkisilla hdpedrangaistuksilla, muun muassa hiustenleikkuulla ja vaatteiden
repimisilla&.  Monella paikkakunnalla suunniteltiin - my6s heiddn  merkitsemistéan

polttoraudoilla. Naisiin kohdistui raakuuksia, joita puolustettiin laajalti lehdistdssa moraalisin,

% Warring 2006, 89, 120, 122.

% pierson 2000, 49; Warring 2006, 121.
% Warring 2006, 88.

% Diederichs 2005, 157.
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terveydellisin ja poliittisin syin sek& vedottiin siihen, ettd venaldisten kanssa seurustelleiden

naisten rankaisu- ja puhdistamistoimenpiteilld passtiisiin kisiksi “métépaiseen juuriin”.”’

Seuraavan muistelun mukaan hiustenleikkuuta ei erdén tapauksen kohdalla toteutettu, vaikka
sitd oltiin jo suunniteltu: todistettavasti erds [Kyllikki] “antoi pyllydkin~ vendldiselle
sotavangille, siita oli tositteet olemassa ja [paikkakuntalaiset] naiset yrittivat ajaa [Kyllikin]
paasta tukan pois mutta Is-komppanianpaallikkd [Virtanen] kielsi sen tyon jyrkin sanoin:

1,98

[Kyllikki] on nyt jo kuollut. liImeisesti kyseistd naista ei siis katsottu endd edes

hiustenleikkuun arvoiseksi, silla yhteison silmissa han ei ollut en&a edes olemassa.

Loytamieni hiustenleikkuutapausten kuvauksien joukosta nousee esiin muutama tapaus, joissa

vastaaja mainitsee kyseisesta rangaistuksesta kérsineen olleen Lotta Svard -jarjeston jasen:

“Kerran junassa ndin “puliksi” ajetun lottapukuisen naisen ja minulle kerrottiin, ettd hdn oli

ollut "ryssdn heila”. Ndinko lie, en tiedd! »99

“Yleisesti halveksuttiin tyttdjd, jotka seurustelivat nditten [Sotavankien] kanssa. Tukka

ajettuna “muliksi” tuli naapurin tytto pois lottatdistd. ~100

Sota-aikana Lotta Svard —jarjeston jaseniltd odotettiin korkeampaa sukupuolimoraalia ja
suurempaa pidattyvaisyyttd, kuin jarjestoon kuulumattomilta naisilta. Lottien tuli olla
esikuvina muille naisille niin oikeamielisyydessd, puhtaudessa kuin raittiudessa. Tyypillista
oli my6s kuvata lotta sivednd, uhrautuvana ja urhoollisena isdnmaanpuolustajana. Heidéan
kohdallaan odotettiin moitteetonta k&ytosta ja sité ettd aatteellisuus olisi heilld vahvempi kuin
esimerkiksi  kiinnostus seurusteluun ja miehiin. Miesten kanssa poikkeusoloissa
tyoskennelleiden naisten odotettiin siis olevan erityisen tarkkoja sukupuolisesta siveydestéan,

jotta heidan maineensa olisi sailynyt.'%*

Ainakin seuraavat muistelut antavat sellaisen kuvan, ettd lotilta olisi odotettu korkeampaa

moraalia, kuin muilta naisilta. N&in ollen he olisivat myds olleet muita naisia alttiimpia

7 Karemaa 2004, 238-239.

% MV:K34/158.

% MV:K34/2326.

100 pV/: K 34/1239.

101 Olsson 2005, 67, 70-71; Virolainen 1999, 99.
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karsiméan hiustenleikkuusta rangaistuksesta, jos he olisivat pettdneet ndmé yhteison asettamat

odotukset.

”Yhdesta tapauksesta kuulin kerrottavan, en tieda onko sekdan totta. Kerrottiin
etté jos lotta olisi sotavangin kanssa seurustellut, hanen tukkansa olisi ajettu
milli koneella ja se olisi ollut julkinen hape&. Ja hanet olisi tyOpaikaltaan

palautettu kotiinsa. Huh huh ajatuskin tuollaisesta ystavyydesta kammottaa.”'%?

“Sotavanki sairaalassa yksi sairaanhoitaja ihastui komeaan Aljoosaan, sitd
sanottiin henkilokunnan keskuudessa sielujen sympatiaksi, jos olisi lotta ollut

kysymyksessa, seurauksena olisi ollut kotiutus.”**

Lottien tekemét moraaliset rikkeet heréttivat keskustelua Lotta Svérd -jarjeston sisalla
jatkosodan aikana. Kaytossa oli niin kutsuttu Musta Kirja, johon Kirjattiin ylds tiedot
kotiutettujen lottien rikkeistd ja rangaistuksista. Teon vakavuudesta riippui millaisen
rangaistuksen lotta rikkeestdan sai. Lotta voitiin joko kotiuttaa sopimattomana kotialueen
ulkopuoliseen komennukseen tai hantd voitiin kehottaa eroamaan. Vakavammista
rikkomuksista lotta joutui yleensda kenttdoikeuteen, mistd seurasi automaattisesti
kotiuttaminen. Periaatteena oli tarkastella jokaista rikettd omana tapauksenaan rangaistusta
madrittdessd. Sotavankien kanssa seurusteluun “alentuminen” oli ainoa rike, jonka kohdalla
harkinnanvaraa ei ollut, vaan seurauksena oli aina erottaminen. Vuosina 1942-1944 tasta
syysté johtuen erotettiin yhteensa seitseman lottaa. Néaist4 yhdessa tapauksessa seurauksena

oli erottamisen lisaksi ollut myés vankeusrangaistus.'%*

3.5 Sotavangeille syntyneet lapset

Tutkimani kyselyn vastaajista yhteensa 33 henkil6a piti joko varmana tietona, tai oli kuullut

huhua, ettd suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten sotavankien suhteista olisi syntynyt

102 \1V/:K 34/1166.
103 MV:K34/307.
104 OlIsson 2005, 148.
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lapsia. Eréds vastaaja oli jopa sitd mieltd, ettd erddssd 3500 asukkaan paikkakunnassa olisi

105

sotavangeille syntynyt varmuudella ainakin 30 lasta Yleensd vastaajat kuitenkin

mainitsivat tietdvansa korkeintaan muutamia kyseisisté suhteista syntyneita lapsia.

Lapsen saantia sotavangin kanssa paheksuttiin yleisesti, aivan kuten seurustelusuhteitakin.
Vastaajat muistelivat asian herattaneen paheksunnan lisaksi my6s kauhistusta.'®® Eraan
vastaajan mukaan sotavangeille lapsen tehneet naiset pelkasivét yhteison suhtautumista ja
nain yrittivat pitaa asian muilta salassa'®’. Toisen vastaajan mukaan sotavangin kanssa lapsen
saanut nainen saattoi kokea hapeda vield kauan sodan jalkeenkin: “Ei suhtauduttu suopeasti

kun talon tytdr naapuri kyldn oli tehnyt tyton sotavangille. Sai hévetd lopun ikdnsd. 108

Koska naisruumis on biologisen jatkuvuuden tae, merkitsee “vieraan siemenen” istuttaminen
silhen symbolisesti kansakunnan uusintamisen mahdollisuuksien ja sen elinkyvyn
rajoittamista. Esimerkiksi vieraan lasta odottava nainen on arvotonta omaisuutta. Koska
naisen identiteetti ja kansalaisuus méaarittyvét ditiyden kautta, ei han enad voi olla yhteisonsa
puhdas jasen odottaessaan Toisen lasta. Koska naiseuteen kuuluu odotus puhtaudesta, on
samalla uhkana myos likaisuus. Samalla tavoin kuin naisen ruumis kantaa koko yhteison
puhtautta ja neitseellisyytta, merkitsee saastunut ruumis koko yhteison. Ruumiin likaannuttua
nainen ylittd4d naiseudelle asetetut rajat, minkd vuoksi hédnet on pidettavd yhteison

ulkopuolella.*®

Toisen maailmansodan aikana ja sen jéalkeen vieraille sotilaille, esimerkiksi saksalaisille ja
amerikkalaisille sotilaille, syntyi lapsia varsin monessa maassa. Esimerkiksi saksalaissotilaille
arvellaan syntyneen noin 250 000-2 000 000 lasta ympéari Eurooppaa. Né&iden vieraiden
miesten ja paikallisten naisten kohtaamisista syntyneitd lapsia yhdisti se, ettd heidat
luokiteltiin omassa kotimaassaan vieraiksi. He saivat haukkumanimid, kuten saksalaisapéara ja
jenkki-ipana, jotka viittasivat heidan kahdella tavalla sopimattomaan alkuperadnsé, vieraaseen
ja aviottomaan. Lapsia yhdistivat usein myods ikuinen isan odotus ja alkuperdd koskevat
kysymykset. Usein ndmé kyselyt vaiennettiin ja ohitettiin, jolloin lapsi oivalsi, ettd h&nen

tuntematon vanhempansa oli jonkinlainen synkk& perhesalaisuus ja ettd hén itse oli tdman

105 MV/:K34/1946.

106 MV/:K34/1005, MV:K34/1353, MV:K34/1769.
107 MV:K34/104.

108 MV/:K34/249.

109 Marttila 2003, 47, 49.
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salaisuuden nékyva, ei-toivottu muisto. Lapsen isan kansalaisuus muodostui monelle &idille ja
lapselle miltei sietaméattomaksi taakaksi. Heidat saatettiin leimata joko epasiveellisiksi tai

luonteenpiirteiltaan huonoiksi.**

Erds vastaaja Kirjoittikin: "Kun tytto kasvoi, hdinet kylli jo ndosti tuntes toiseen heimoon
kuuluvaksi.”*** Esimerkiksi tassa vastauksessa sotavangin lapsen nahtiin erottuvan ulkoisesti
muiden suomalaisten joukosta — hénen katsottiin kuuluvan toiseen heimoon. Toisaalta esiintyi
my0s toisenlaisia muistikuvia. Esimerkiksi yksi vastaaja mainitsi ettd, sotavankien lapset
olivat aivan kuin toisetkin lapset'*2. Samanlaisen kuvan antaa myds seuraava vastaus: “7Tuo
mainittu lapsi on kodissaan nykyaankin isantana. Han on arvostettu ihminen ja en usko, etta
han koviinkan olisi tullut lapsenakaan hyljityksi syntyperdnsd takia.”*** Vaikka sotavankien
lasten suomalaiséiteihin suhtauduttiin hyvin paheksuen, suhtauduttiin itse lapsiin muutamien

vastausten perusteella paljon suopeammin.

3.6 Ymmartavampi suhtautuminen

Vaikka sotavankien kanssa seurustelleisiin naisiin kohdistuvan suhtautumisen muisteltiin
olleen pdadsaantoisesti negatiivista, kokemukset neuvostoliittolaisista sotavangeista olivat
kaiken kaikkiaan positiivisia. Toki osa vastaajista muisti, ettd vankeja vieroksuttiin ja
varottiin, mutta suuremmin ei vankeja vastauksissa moitittu eikd haukuttu. Osa vastaajista
tunsi selvdd myotatuntoa vankeja kohtaan ja ymmarsi, ettd sotaan oli heidankin ollut pakko
ldhted suomalaisten miesten tavoin. Suurin osa vastaajista kuvasi vankien olot hyviksi ja
suhteet isantavékeen ystévéllisiksi. Kokemukset vankien huonosta kohtelusta olivat selkedna
vahemmistond. Monissa vastauksissa oli kehuttu vankien musikaalisuutta ja laulutaitoa, jotka
olivat jadneet lukuisille vastaajille selkeésti mieleen. Vastauksissa korostuivat myos surulliset
eron hetket, kun vangit oli l&hetettava takaisin Neuvostoliittoon — monet jaivat odottamaan
yhteydenottoa, jota ei kuitenkaan koskaan tullut.

19 junila 2006, 243-244.
1 MV:K34/1102.

12 MV:K34/765.

13 MV:K34/193.
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On mielenkiintoista, ettd vaikka suomalaisten naisten ja neuvostosotavankien seurustelua
paheksuttiin syvasti, olivat arvostelun kohteena kuitenkin l&hes poikkeuksetta ainoastaan
suomalaiset naiset. Vankeja ei siis moitittu tai pilkattu seurustelusta naisten tavoin. Toki tdhan
vaikuttaa suurelta osin se seikka, ettd tutkimissani vastauksissa vastattiin nimenomaan
kysymykseen, joissa kysyttiin kuinka vankien kanssa seurustelleisiin naisiin suhtauduttiin, ei
siis vankeihin. Tastd huolimatta olisi luultavaa, ettd tarinoissa olisi kuvailtu vankien taholta
tapahtuvaa viettelyd, jos sellaista olisi katsottu tapahtuneen, ja jos aikalaiset olisivat
mieltaneet vankien olleen syypéitd seurustelun alkuun. Nain ei kuitenkaan ilmeisesti ollut,
vaan vastuu siirrettiin kokonaan naisille. Heidan tehtdvansé olisi ollut huolehtia moraalin

varjelemisesta.

Vaikka enemmistd kyselyyn vastanneista muisteli yhteisén suhtautuneen halveksivasti
suomalaisnaisten ja sotavankien suhteisiin, annettiin muutamissa Vvastauksissa myos

toisenlainen, ymmaértdvampi kuva asiasta:

"Niin kartanon kuin kyldnkin viki suhtautui [Maijaan] ymmartavaisesti, eika hanta mitenkaan
moitittu, eikd hanesta puhuttu pahaa, silla [Maijan] is&, [Paavo] oli ollut paatilan navettamies

Jja tavattoman suosittu henkilo. ~114

“Ei niita naisia sen takia sormella osoitettu, ja lapset olivat niin kuin toisetkin lapset.
Sotavankeihin suhtauduttiin paikkakunnalla ilman vihaa ja katkeruutta. Ei se sota yhden

sotilaan syy ole. "**°

“Vendldisid sotavankeja oli. Ja rakkausjuttujakin oli. Loppujen lopuksi ollaan aika

.. 116
sopeutuvaisia.”

Toisaalta esiintyi my0s vastauksia, joissa vastaajat Kirjoittivat kylld ymmartdvansa
sotavankien kanssa seurustelleita naisia, mutta toisaalta eivat silti pitaneet sitd hyvéaksyttavana

toimintana: “Maaseudulta joskus kantautui juoruja liian hyvistd suhteista vendldisiin

14 MV:K34/825.
15 MV:K34/765.
16 MV:K34/2313.
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sotavankeihin, mutta niitakdan ei lilemmalti paheksuttu, vaan pantiin ne inhimillisen

heikkouden ja olosuhteiden tiliin. """

”Mutta nainen oli nainen sota-aikanakin, Parhaat miehet oli siella jossakin. Annetaan heille

anteeksi, mitd tekivdtkin. »118

On mahdollista, ettd kyseisissé tapauksissa vastaaja on suhtautunut jo tapahtumahetkell&
sotavankien kanssa seurustelleisiin naisiin ymmartavdisemmin. Toisaalta on myos
mahdollista, ettd Suomen ja Neuvostoliiton vélisissa suhteissa tapahtunut kehitys ja siita
seuranneet venalaiskuvan muutokset ovat lieventaneet ihmisten kielteisid mielipiteitd. Ajan
kuluminen on ilmeisesti vaikuttanut ainakin seuraavaan mielipiteeseen: “En ole kuullut ettd
kukaan olisi heita sormella osoittanut sen asian vuoksi. Alettiin ymmartaa etta jokaisen maan

sotilas on oman maansa hallituksen vanki. On pakko tehdd mitd késketcidin. "™

1950-luvun lopulta 1970-luvun alkuun ulottuvalle ajanjaksolle sijoittuu selked k&&nne
suomalaisten suhtautumisessa Neuvostoliittoon. Muutos oli erittain jyrkké ja perusteellinen,
vaikka ei tietenkddan unohtunut aivan kaikkialle. Kun Neuvostoliitto — tai Venaja — oli
aiemmin ollut inhottu kohde, oli se jakson lopussa jo suosittu ja hyvaksytty yhteistydpartneri,

jonka kanssa toimiminen tuotti mainetta ja kunniaa.*?°

1960-luvulta alkaen Neuvostoliitto alkoi jaada selvasti jalkeen seka huipputekniikassa etta
arkipaivan kulutustavaroiden tuotannossa lansimaihin verrattuna — suomalaisten ei endi
tarvinnut katsoa Neuvostoliittoon ylospain. Siirryttdessd 1970-luvulle ero kévi yha
selkedmmaéksi. Neuvostoliitto leimautui takapajuiseksi, heikkolaatuisen ja epadmuodikkaan
tuotannon maaksi, jonka kansa oli koyh&a. T&ma hiveli suomalaisten itsetuntoa. Myds
politilkassa Neuvostoliiton uhka véistyi, mitd Suomessa symboloi kommunistien tulo
hallitukseen vuonna 1966. Tamén myota suomalaisten ja venaldisten vélinen asetelma
muuttui sikali, ettd pelon halvetessa havisi myos tarve vihata pelatyn vallan edustajia. 1960-
luvulta alkoi my6s niin sanottu suomettumisen kausi, johon liittyi erottamattomana osana
erinomaiset suhteet Neuvostoliittoon. Suomettumisessa yhdistyi Neuvostoliiton myo6tdilyn

lisaksi my0s myonteinen suhtautuminen koko vendldisyyteen. Presidentti Kekkosen

U MV:K34/2277.

118 MV:K34/162.

119 MV:K34/783.

120 \/ihavainen 2004c, 369.
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madritelman mukaan suomettuminen oli taloudellisesti kannattavaa sovintopolitiikkaa
Neuvostoliiton kanssa. Vuonna 1973 sdédettiin poikkeuslaki Kekkosen kauden jatkamisesta.
Myonteinen suhtautuminen ei kohdistunut ainoastaan Kekkoseen, vaan aivan erityisesti hanen
edustamaansa  ulkopoliittiseen  linjaan.  Presidentin ~ suosiota  mitanneet  lukuisat

mielipidemittaukset osoittivat, etteivat hanen nakemyksensa olleet yksityisajattelua.**

Neuvostoliitosta annettiin julkisuudessa uudenlainen ihannoitu kuva, joka tuli suorastaan
vallitsevaksi. Yhdessa kaikki nama 1960-80-luvuilla tapahtuneet prosessit edesauttoivat
yhdessé vanhan viholliskuvan hédvidmistd ja Neuvostoliitosta tuli vihollisen sijaan “itdinen
naapuri”. Samalla yleisessa ilmapiirissa vallitsi er&anlainen poliittinen korrektius; oli tietty
tapa miten puhua. Suomen ja Neuvostoliiton vélilla nykyisyyden lisaksi myds menneisyyden
haluttiin olevan hyvin.*?? Luultavasti tama taas vaikutti siihen, ettd vaikeita asioita
muisteltaessa muistettiin juuri se, mitd haluttiin muistaa. Mahdollisesti myds oman
menneisyyden Kkipukohtien késittely oli muistelijoille edelleen vaikeaa, eikd muistelijoilla
tastd syystd esiintynyt muistikuvia esimerkiksi sotavankien huonosta kohtelusta. Etenkin
Neuvostoliiton  romahtamisen my6td Suomessa alkoi oman lahimenneisyyden
uudelleenarvioinnin aika ja tdman seurauksena muistamista hallitsi kunnian palauttamisen
teema. Tama oli osaltaan perusteltua, mutta johti myds vaarinymmarrykseen. Suomen kdymaét
sodat haluttiin ndhd& johdonmukaisena kamppailuna maan vapauden puolesta. Sotiin

johtaneet vahemman ylevat tekijat ja niiden seuraukset taas jatettiin huomioimatta.

Lisaksi 1980-luvun lopun ilmapiiri oli hyvin toisenlainen kuin 1940-luvulla sotaa kayvéssa
Suomessa. Yleinen seksuaalimoraali muuttui vuosien saatossa ratkaisevasti, eivatka
esimerkiksi avioliiton ulkopuoliset seurustelusuhteet ja niihin liittyva seksuaalinen
kanssakdyminen olleet samalla tavalla moraalisesti tuomittavaa kuin ennen — niista oli tullut
osa arkipéivad. Mahdollisesti tdima kehitys on vaikuttanut myds vastaajien suhtautumiseen,
mihin viittaa muun muassa seuraava kommentti, jossa suomalaisten naisten ja vieraiden
miesten kanssakayminen néhtiin luonnollisena asiana: “Tottakai kanssakdymistd tapahtui,

miehistahan oli huutava pula. En ole kuullut ala-arvoisia arvosteluja heistd. ™"

121 v/ihavainen 2004c, 367, 369, 371, 376.
122 \/ihavainen 2004c, 375.

123 sjlvennoinen 2008, 340-341.

124 MV:K34/282.

43



Kaikkien naiden kehityskulkujen seurauksena on mahdollista, ettd kun Naisten eldma ja
tyopanos sotien 1939-1944 aikana -kyselyé koottiin vuonna 1988, olivat joidenkin vastaajien
muistikuvat ja kommentit Kielletyistd seurustelusuhteista suomalaisten naisten ja

neuvostoliittolaisten sotavankien valilla jo hiukan lieventyneet tai muuttuneet.
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4 Nykypdaiva — menneisyys ja nykyisyys sotavangin lapsen nakdkulmasta

4.1 Haastateltavien taustojen esittely

Ensimmainen haastateltava Anja syntyi Pohjois-Savossa alkusyksylld 1945 ja lapsuutensa héan
vietti aitinsa kanssa samalla seudulla. Anjan isa oli Pietarin pohjoispuolelta kotoisin oleva,
hyvaa suomea puhunut inkerildinen mies, joka sotavangiksi jaatyaan liittyi Suomen armeijan

heimopataljoonaan'?®

. Anja arvelee vanhempiensa tavanneen vuonna 1942, sill& jo seuraavana
vuonna he menivét naimisiin. Myohemmin Anjalle on tosin selvinnyt, ett4 hanen iséll&an oli
jo vaimo Neuvostoliitossa, joten tamén vuoksi avioliitto ei ilmeisesti ollut laillinen. Anja oli
noin vuoden vanha, kun hénen isdnsa lahti Suomesta karkuun Ruotsiin, koska han ei
uskaltanut palata takaisin Neuvostoliittoon. Miehen myShemmisté liikkeistd ei ole tarkkaa
tietoa, mutta Suomessa hanet julistettiin kuolleeksi vuonna 1957. Anjan &iti ei mennyt enda

uudelleen naimisiin.

Toinen haastateltava, vuonna 1945 syntynyt Liisa, syntyi ja eli lapsuutensa Satakunnan
maakunnassa &itinsd ja isoditinsd kanssa. Liisan &iti oli mennyt naimisiin jo paljon ennen
sotaa, mutta sodan myo6ta pari oli ajautunut toisistaan erilleen ja heidédn liittonsa rakoili
pahasti. N&in Liisan &iti jai yksin hoitamaan parin yhdessa vuokraamaa tilaa. Avukseen talon
toihin h&n sai Moskovan eteldpuolelta kotoisin olleen sotavangin, joka tydskenteli osan ajasta
my0s toisessa talossa. Mies asui Liisan aidin luona ja heidén valilleen syntyi romanssi. Liisan
aidin raskaus oli vasta aluillaan, kun sotavangit piti palauttaa Neuvostoliittoon — nain Liisan
isd ei luultavasti koskaan saanut tietdd lapsestaan. Taman jalkeen Liisan aiti yritti vield palata
yhteen aviomiehensé kanssa, mutta muutti kuitenkin pian toiselle paikkakunnalle. Aviomies
merkittiin silti Liisan viralliseksi isaksi. N&in niin viranomaiset kuin Liisa itsekin uskoivat
miehen todella olevan Liisan oikea isa. Aiti oli naimisissa miehen kanssa loppuun saakka,

vaikka pari ei enda elanyt yhdessa.

Myds kolmas haastateltava Ritva on kotoisin Satakunnan alueelta. H&n on syntynyt vuonna
1945. Ritvan perheeseen kuului didin lisaksi vanhempi veli, jonka isd oli kaatunut sodassa

muutama vuosi ennen Ritvan syntyma&. Lapsena Ritva luuli veljensd isdd my0s omakseen.

125 Heimopataljoona 3 -nimell4 tunnettu yksikké muodostettiin suomensukuisista sotavangeista marraskuussa
1942. Sen vahvuus oli hieman yli tuhat miesta.
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Vasta hieman vanhempana han totesi tdiman mahdottomaksi, mutta ei silti osannut epdilla
isdnsd olevan todellisuudessa neuvostoliittolainen sotavanki. Ritva tietdd melko vahan
Iséstaan ja vanhempiensa seurustelusta. Se on kuitenkin varmaa, ettd mies teki maataloustoita
Ritvan aidin Kotitilalla. Aidin kertoman mukaan muutaman sanan suomea puhunut mies oli
kotoisin Moskovasta ja oli ammatiltaan insind6ri. llmeisesti mies oli hénta jonkin verran
nuorempi. Paljoa enempéé Ritva ei ole onnistunut iséstdén tietoja l6ytdmaan. Myoskaan

Ritvan diti ei mennyt en&é uudelleen naimisiin.

Neljés haastateltava, joulukuussa 1944 syntynyt Tapio, on kotoisin Eteld-Karjalasta. Tapio
vietti lapsuutensa &itinsa ja aviottomana syntyneen vanhemman veljensd kanssa. Anjan isan
tavoin Tapion Tverin Karjalasta kotoisin ollut isd oli sotavangiksi jaatyaan liittynyt Suomen
armeijan heimopataljoonaan. Sodan kuluessa Tapion aiti alkoi kayda kirjeenvaihtoa miehen
kanssa ja myéhemmin mies tuli viettdm&an kymmenen vuorokauden mittaisen vuoroloman
Tapion &idin luo. Tuona aikana Tapio sai alkunsa ja pari alkoi suunnitella avioitumista.
Suunnitelma ei kuitenkaan toteutunut, eikd pari endd tdman jalkeen tavannut kasvotusten,
mutta Kirjeitd he lahettivat. Sodan péatyttya isé olisi halunnut jaada Suomeen, mutta joutui

palaamaan Neuvostoliittoon. Taman jalkeen hénesta ei enda kuulunut.

Liisan &iti on kertonut, ettd kun sotavankien palautus koitti, han olisi ollut valmis pakenemaan
Liisan isan kanssa Ruotsiin. Rahaa ei kuitenkaan ollut ja hieman mydhemmin &iti ei edes enaa
halunnut lahted. Liisa epdilee, ettd aiti olisi saattanut alkaa epéilemain suhteen
mahdollisuuksia: han oli Liisan is&4 noin 12 vuotta vanhempi, eikd mahdollisesti n&dhnyt
yhteisté tulevaisuutta mahdollisena vaihtoehtoa. Tarkemmin Liisa ei asiasta tieda, silla aiti ei

suostunut asiasta paljoa puhumaan.

Ja han [isa] lahti sitten Venajalle. Aiti on siita asiasta sanonut, ettd han olisi
ollut halukas, jos olisi ollut rahaa, yrittdd menna Ruotsiin, etta ei olisi tarvinnut
palata sinne Vendajalle. Mutta ei iti sitten ollut siihen innostunut, ettei halunnut
siihen enda lahted. Kun tdméa minun is& oli jonkin verran nuorempi [...] etta en
tieda olisiko siind jonkinlaista jarkiintymista tapahtunut, tai en tieda sitten. Han

kauhean vahan siita kuitenkin sitten suostui puhumaan. ”

Myos Ritvan vanhemmat olivat pohtineet yhteistd pakomahdollisuutta. Talldin Ritvan isoveli

olisi aluksi jatetty sukulaisten hoitoon Suomeen ja tultu hakemaan myéhemmin. Lopulta éiti
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ei kuitenkaan suostunut tallaiseen jarjestelyyn: “Aiti kertoi, etta he suunnittelivat tai pohtivat
sitd, etté olisiko aidin ollut mahdollista l&ahted sinne mukaan ja jattda minun veli odottamaan

ja tulla sitten hakemaan myohemmin, mutta hén ei sitten suostunut siihen.”

Tapion isé olisi halunnut asettua pysyvasti Suomeen, mutta kun tdma vaihtoehto osoittautui
mahdottomaksi, hén palasi vapaaehtoisesti takaisin Neuvostoliittoon. Tapio epdilee, ettei is4

halunnut aiheuttaa vaikeuksia Neuvostoliitossa asuneille sukulaisilleen:

Minun isani olisi halunnut j&ada Suomeen, mutta se osoittautui sitten
mahdottomaksi. [...] hén palasi takaisin Neuvostoliittoon. Hyvinkin monista
syista. Paljolti siitéakin syysta, ettd hanelld oli omaisia sielld ja han varmasti
pelkasi, ettd ndille omaisille koituu ikavyyksia, kun han tajusi jo, ettd Neuvosto-
hallitus oli saanut jo selville, ettd hankin oli liittynyt vieraan vallan, vihollisen,

armeijaan.

Sodan jalkeen Liisa, Ritva tai Tapio eivat endé saaneet minkaanlaista yhteydenottoa isiltaan.
Sen sijaan Anjan isd onnistui naapureiden avustamana pakenemaan Ruotsin puolelle.
Myohemmin Anjan &iti oli saanut kirjeen Nestoriksi itseddn kutsuvalta henkildlta, mutta Anja
ei tiedd &itinsa tunteneen ketédan Nestoria ja melko varmasti kirjeen lahettdja olikin hanen
isdnsa: “Joku Kirje oli aidilla etté olisiko se is& kirjoittanut jollain Nestorin nimell4. Etta siiné
luki jotenkin, ettéd Nestorilta tuli Kirje, eikd minun ymmarryksen mukaan ole ollut semmoista

Nestoria. ” Kyseisen kirjeen jalkeen mydsk&én Anjan isa ei endé ottanut yhteytta.

4.2 Vaiettu salaisuus paljastuu

Liisa sai kuulla totuuden is&stadan vasta 20-vuotiaana, kun hé&nen &itinsa sairastui vakavaan
sairauteen ja oli huonossa kunnossa. Tat4 ennen iti ei ollut halunnut puhua asiasta, eika Liisa
ollut osannut aavistaa, etta hanen isansa olisi neuvostoliittolainen sotavanki. Aiti pelkasi, ettei
selvid taudistaan ja halusi tastd syystd kertoa totuuden Liisalle tdmén tullessa hénta

tapaamaan:
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”Ja se minun &iti on hirvedn vahan kertonut siité asiasta, etta yksityiskohtia mina
tiedan aika vahan siita asiasta. Etta olen sielta taalta hiukan jotain kuullut. Aiti ei
kertonut siita asiasta ollenkaan ennen kuin mina olin jo noin 20 ja &iti oli saanut
keuhkotubin ja oli aika huonossa kunnossa sairaalassa. Han epaili, etta jos han ei

parane siita sitten. Han niin kuin halusi sen kertoa. ”

Liisa mainitsee, etta totuuden paljastuminen oli hénelle aikamoinen shokki, jota on vaikea
kuvailla. Asia herétti hdnessa ristiriitaisia tunteita: toisaalta oli helpotus, ettd hénen isdnsé ei
ollutkaan hanen ditinsd virallinen aviomies, jota Liisa ei tuntenut ja josta hén oli kuullut

paljon huonoa. Toisaalta herési myos katkeria tunteita:

“Aika tyhjd olo oli, ettd miten semmoista asiaa voidaan salata niin kauan ja
sitten toisaalta kun ma sitten arvasin, ettd kaikki muut ovat tienneet sen koko
ajan, koulussakin varmaan. Ainakin suurin osa niista lahimmista, mita siind

’

ldhiseudulla asui, niin kylld ne varmaan kaikki tiesi.’

Mya0s niisséd maissa, joissa saksalaisille sotilaille syntyi lapsia, oli tyypillista, ettd samalla kun
lapsi pidettiin pimennossa hanen isénsa alkuperastd, oli koko muu yhteiso tietoinen asiasta.
Usein totuus alkoi paljastua, kun lapsi aloitti koulun ja hantéd alettiin pilkata saksalaisen
lapseksi. Silti oli tyypillista, ettei aiti vield tassdkdan vaiheessa suostunut puhumaan. Lapsi
alkoi kantaa hdpeaa ja jai yksin tdman syvan tuntemuksen kanssa. Samalla lapsi ei kuitenkaan
edes taysin ymmartanyt mista hédn on hapeissdén. Vaikenemisella lapsi saatiin tuntemaan, etté
hanessa itsessaan on jotain niin hapeallistd, ettei sitd voida edes sanoa &aneen. Yksi syy aidille
salata lapsen isd, oli estdd lasta kokemasta hairintdd. Silti monet lapset kokivat solvauksia,
leimatuksi tulemista ja torjuntaa. Monet paikallisten naisten ja saksalaisten miehittdjien lapset
ovatkin saaneet tietd4 totuuden vasta vanhempiensa kuoleman my6td. Useat ovat kuitenkin

edelleen tietamattémia alkuperastaan.?

Liisan tavoin Ritva kuuli totuuden is&stdan varsin myoh&én, vasta 18-vuotiaana. Jo lapsena
Ritva oli paatellyt, ettd hanen isoveljensd sodassa kaatunut isa ei voi olla hénen isénsé, koska
han oli kuollut jo muutama vuosi ennen Ritvan syntyméé. Seurusteluikaan tullessaan Ritva

pelkési tormadvansa tietdmattddn mahdolliseen velipuoleensa ja halusi ndin tietdd isastdan

126 Ericsson 2005, 11; Ericsson & Ellingsen 2005, 103—104.
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enemman ja ryhtyi kysymaan asiasta aidiltdan. Totuuden kertominen oli &idille vaikeaa, mutta

han kertoi kuitenkin. Aiti sanoikin oikeastaan jo odottaneensa milloin Ritva kysyisi asiasta:

”Mind olin suunnilleen 18-ik&inen silloin kun min& tosiaan tiesin, ettd minulla
on veljen kanssa eri isd. Ja sitten, kun k&vin tansseissa ja rupesin
seurustelemaan, niin tuli semmoinen tunne, ettd entds jos mind térmaan
veljeeni, enk& tiedakaan, ettd se on mun veli. Rupesin kysymé&an &idilté ja se oli
aidille tosi vaikeata ruveta siitd puhumaan, mutta kertoi kuitenkin. [...] Ja

sanoi, ettd han on oikeastaan odottanut, ettd mina kysyisin. ”

Seké Liisalle ettd Ritvalle totuus isésta tuli tdytena yllatyksend. Liisan mukaan han ei ollut
miettinyt isdkysymysta enéda pitkaan aikaan, eika héanella ollut mink&anlaisia aavistuksia siité,
ettd isé voisi olla sotavanki: “Oli se ihan ylldtys. En mind ollut sitd miettinyt endd pitkiin
aikoihin sita isakysymysta. Ei minulla ollut mitd&dn meneill&dan siina semmoisia epailyksia tai

muuta, etta kylld se ihan ylldtys oli”

Toisaalta jotain pientd epdmaaraisyytta han oli jo arvellut asiaan liittyvan, mutta ei kuitenkaan
sitd, ettd isd olisi nimenomaan neuvostoliittolainen sotavanki. “En mind tiennyt ollenkaan
sitd. Minulla oli jonkinlainen harmaa aavistus, ettd jotain...” EhkA& tilanne olisi ollut toinen,
jos perhe olisi jadnyt asumaan samalle paikkakunnalle, jossa Liisan vanhemmat olivat

aikanaan seurustelleet. Tuolloin salaisuus olisi saattanut paljastua jo aiemmin.

Pienid merkkeja oli kuitenkin ollut ilmassa, ettd asiaan liittyi jotain salattua. Esimerkiksi eras
koulukaveri, jonka kanssa Liisa oli lapsuudessaan ollut paljon tekemisissa, oli kerran sanonut
seuraavasti: “"Mindpd tieddn sinusta sellaisen asian, ettd kylld sinua harmittaisi, jos sind
tietdisiz. ” Vasta mydhemmin Liisa ymmarsi, mitd ystdva oli kommentillaan tarkoittanut.
Myos aidin siskon ja tdmé&n miehen suuri huolenpito ja suojelunhalu olivat heréttdneet

jonkinlaisia epailyksié:

"Ettd ei oikein sellaista selvdd mitddn, mutta jotain semmoista jonkunlaista.
Minun aidin sisko, he olivat semmoinen lapseton pariskunta, ja mina olin paljon
sielld ja han hyysasi minua kauheasti ja jotenkin tuli semmoinen tunne, etta

’

mitdhdn tdstd oikein tulee.’
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Samoin se, etta Liisan isaksi luulema mies, didin virallinen aviomies, ei halunnut olla missaan
tekemisissa hanen kanssaan, herétti ihmetysta: “Ettd jos se didin mies olisi ollut se minun isd,
niin tuntuisi, ettd jotenkin jotain aktiivisempaa siina olisi ollut kuitenkin. Jotain olisi

jarjestetty ja tehty ja ehkd joskus pyydetty katsomaan tai jotain, yritetty edes jdrjestdd jotain.’

Mitaan tamén selvempaa aavistusta Liisalla ei kuitenkaan ollut:

Vaikka vieraiden miesten ja paikallisten naisten suhteista syntyneiden lasten taustoista on
vaiettu lukuisissa perheissa ympari Eurooppaa, on ollut tyypillista, ettd asiaa ei ole taysin
pystytty pitdmaan piilossa. Pienen pienet vihjeet lapsen salaisesta alkuperasta — esimerkiksi
valokuva, kirje tai kiusallinen kommentti — ovat saneet lapsen epdilykset heradmé&an. Useasti
téhan tarvittiin hyvin vdhan. Murrosian vaikeina aikoina jo se, etta naytti erilaiselta kuin muut
perheen sisarukset, saattoi ihmetyttad. Epailyksistd ja vihjeista herasi lapsien mielissa liséa
vaivaantuneita kysymyksid, joihin heiddn vanhempansa useimmiten kuitenkin kieltaytyivat

vastaamasta.*?’

Ritva ei muista, ettd mink&anlaisia pienia vihjeita hanen vaietuista taustoistaan olisi tullut ilmi
misséan tilanteessa muiden lasten tai sukulaisten kanssa. Ritva koki olevansa kuin kuka
tahansa lapsi, jonka is& on kuollut sodassa. Ritva tosin asui lapsuutensa 30 kilometrin paéssé
siltd paikkakunnalta, jossa hanen vanhempansa olivat seurustelleet, joten paikalliset ihmiset
eivat vélttdmatta tienneet yhta paljon asiasta. Toisaalta Ritva vieraili lapsuudessaan paljon

kyseisella paikkakunnalla isoditinsa luona, eika asia tullut silti koskaan ilmi.

”Se tuli kylla ihan puun takaa. Ei ollut tullut ilmi milldan tavalla missdéan. En
kokenut lapsenakaan koskaan, ettd kukaan olisi sukulaisistakaan tai yleensa
kukaan muukaan mitdan vihjaissut tai muuta. [...] Min& koin olevani niin kuin
kuka tahansa, jonka isd on kuollut sodassa. [...] Tatinikin, joka takuulla tiesi, ei
ikind puhunut. Eik& edes silla tavalla, kun joskus lapset kuulevat, kun kaksi

aikuista puhuu jotain ja ottaa sielta, niin ei.”

Ritvan aloittaessa koulunkdaynnin, hénen &idilleen oli paljastunut, ettd Ritva olikin rekisterdity
hanen tyttonimelld&n. Nain &idille oli tullut Kiire muuttaa sukunimi samaksi, kuin mika

hanelld itselldén ja Ritvan isoveljelld oli. Tuossa vaiheessa Ritva oli kuitenkin itse viela liian

27Ericsson 2005, 11; Virgili 2005, 148.
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nuori ihmetelldkseen, miksi hén oli saanut eri sukunimen kuin muu perhe, tai miksi asian
muuttaminen oli hanen aidilleen niin tarkea ja Kiireellinen asia. Aiti ei tuolloin asiaa hanelle

kertonut:

”Oli semmoinen episodi, ettd kun minda menin kansakouluun, niin minun
aidilleni selvisi, ettd minut oli rekisteroity hanen tyttonimelldan, eika silla
nimella, mika oli hanen avionimi. Hanelle tuli kauhea kiire muuttaa minun
sukunimi samaksi kuin aidilla ja veljellakin oli. Mutta siitd mina en tieda muuta

kuin sen, ettd nain on tehty. Ei han silloin minulle sita selittanyt. ”

Seka Anjalle ettd Tapiolle heidan isénsa taustat ovat olleet selvillg alusta alkaen: “En muista
sitd [milloin sai kuulla isastd]. Kylla kai siitd on varmaan ollut aina puhetta. En mina ole
tuollaista tullut ajatelleeksikaan. Kai se on ollut ihan pienesta pitéen itsestaan selva asia.”,

muistelee Anja.

Anjan mukaan ne eivét ole koskaan vaivanneet hantd millaan tavalla. Anjalle isa oli vieras
ihminen, jota han ei muistanut eikd tuntenut, eikd hénella ollut syytd ajatella héntd sen
enempéé. Vasta nyt vanhemmalla ialla omat taustat ja isdn vaiheet ovat alkaneet kiinnostaa

hanta enemman:
”"No en mina osannut sita ajatella millaan lailla. Koska tavallaan se oli
ihminen, jota min& en muista enk& tunne. Niin en mina tied& onko se tuntunut

miltdaan. Ei se ainakaan milldan lailla vaivannut minua ole. Eihdn sita voi

semmoista ihan vierasta ihmista, jota ei ole ndhnytkaan, ajatella sen enempaa. ”

4.3 Vaikeneminen jatkuu

Vaikka isdn tausta ei ollut Anjan perheessa salaisuus, mainitsee han puhuneensa aitinsa

kanssa hanesta melko vahéan:
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"Aiti ei halunnut siiti puhua ja jotenkin se jdi aika vihille loppujenlopuksi.
Tietysti mindkin kun ndin, ettd aiti ei ollut mikdan halukas puhumaan eika

’

muuta, niin en mind ajatellut sitd sen enempdd.’

Sitd Anja ei tiedd miksi diti oli asiasta haluton puhumaan. Anja arvelee, ettd luultavasti
hanelle oli vaikea asia jd&4da kahden kesken pienen lapsen kanssa samalla, kun ei tiennyt mité

miehelle oli kaynyt.

Myoskaan Liisan aiti ei ollut halukas puhumaan. Sen jéalkeen, kun han oli paljastanut
totuuden, katkesi keskusteluyhteys asian suhteen uudelleen. Liisa kertoo olleensa halukas
kuulemaan lisdd ja menneen tapaamaan ditiddn suurin odotuksin. Pian han kuitenkin huomasi,
ettei aiti aio kertoa enempéa. Nain ollen Liisa tietda yksityiskohtia varsin vahén ja on kuullut
asioista ainoastaan vahan sieltéd taaltd. Tietoonsa han sai sen, ettd mista pain Neuvostoliittoa

isd oli kotoisin ja mika hanen nimensa oli, juurikaan muuta &iti ei suostunut puhumaan:

“Etta se taas meni kiinni tavallaan se [keskusteluyhteys]. Kylla mina muistan,
kun menin sitten seuraavalla kerralla suurin toivein hanta katsomaan, ettd han

jotain kertoisi, mutta sitten mind huomasin, ettei han varmaan kerro mitaan. ”

Liisa arvelee sulkeutumisen johtuneen hénen ditinsd syyllisyydentunteesta ja arkuudesta:
”Varmaan sellaisesta syyllisyydentunteesta ja sellaisesta. Han oli varmaan aika arka ja
hanen elamassadan se oli varmaan aika poikkeuksellinen tilanne.” Aiti sairasti myos
masennusta, mika vaikutti hdnen mielialaansa. Liisa epéilee my6s hanen &itinsa
voimakastahtoisen sisaren vaikuttaneen omalta osaltaan &idin puhumattomuuteen. Kenties
sisar pelkasi seurauksia, joita voisi aiheutua, jos asia nostettaisiin esiin. Han halusi pitaa asian
salassa ja vaikutti myo6s siihen, ettd muutkin omaksuivat asenteen, ettd asiasta ei

yksinkertaisesti puhuta:

”Ja hanelld oli varsin voimakastahtoinen sisko siin&, joka oli véahan erilainen.
Han sitten varmaan vahan pelkasi, ettd mita siita sitten tulee, jos sitd asiaa
jollain tavalla nostetaan. Han halusi pitéd sen salassa ja piti sitten meidatkin,

etta ei siitd puhuta ja silla siisti.”
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Myos saksalaisille sotilaille syntyneiden lasten tarinoihin kuuluu vahvasti vaikeneminen,
erityisesti aidin vaikeneminen lapselleen. Hiljaisuus oli tdynn& merkityksia: se oli hapeéan ja
syyllisyyden hiljaisuutta. Lukuisat kertomukset kuvaavat sitd kuinka &idit kieltaytyivéat
vastaamasta siihen, kuka lapsen is& on tai mitd héanelle on tapahtunut. Jos lapset jatkoivat
kyselemistd, heitd toruttiin, eivatkd he ndin endd uskaltaneet ottaa asiaa uudelleen esiin.
Monet saattoivat myos aistia, ettd kysymalla he loukkasivat aitiddn. Kunnioitus onkin yksi syy
miksi lapsi yleensd mukautui alkuperansd ympérilla vallitsevaan hiljaisuuteen. Lapset
pidattaytyvat kysymasta kysymyksida kunnioituksesta ditidan ja mahdollista adoptioisdénsa
kohtaan. Vasta vanhemman kuoleman mydté tai tdman sairastuttua vakavasti, salaisuus saattoi
paljastua. Silti monien oli edelleenkin vaikea puhua asioista, varsinkin, jos diti oli vield
elossa. Opitut tavat pysyivét, eikd omista taustoista otettu tarkemmin selvédd. Monien kohdalla
yksityiskohtien tarkempi selvitys alkoikin vasta ditien kuoltua. Toisaalta on myos
painvastaisia esimerkkeja: toiset didit ovat olleet avoimia lapsilleen, nayttéden valokuvia isasta
ja puhuen hénestd useasti. Valitettavasti vaikeneminen on kuitenkin ollut huomattavasti

yleisempi vaihtoehto.?

Ritva pystyi puhumaan asiasta ditinsd kanssa vield asian paljastumisen jalkeenkin. Tosin
Ritva epéilee, ettd hanen &itinsa olisi halunnut puhua asiasta enemmaén: “Ja kylla se jollain
tavalla aitiakin vaivasi. Ehka han olisi halunnut puhua enemman kuin pystyi.” Jalkeenpéin
my0s Ritva arvelee tiedostamattaan séadstdneensa ditidan: han ei kysellyt menneestd ajasta
enempad, vaikka olisi ehké pitanyt. Toisaalta Ritva kokee olleensa sellaisessa idssa, ettd asia
ei hénta tuolloin edes erityisemmin kiinnostanut ja oma tausta rupesi herattdméan kysymyksia

vasta myohemmin:

“Nyt jalkeenpain olen ajatellut, ettd sité jotenkin saasti aitia tai silla tavalla,
ettei enempaa kysellyt. Olisi ehka pitanyt vield enemman kysella siita ajasta ja
tammoistd, mutta eipa tullut kysyttya. Ja sitten, kun itse oli sen ikdinen, eika se
oikeastaan pitkdan aikaan sanottavammin kiinnostanut. Ett4 se oma tausta on

oikeastaan vasta idn myota alkanut enemman kiinnostaa. ”

128 Ericsson 2005, 1; Ericsson & Ellingsen 2005, 103; Virgili 2005, 148.
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Tapio pystyi ditinsd kanssa puhumaan isastaan vapaasti, eikd asia ollut missdédn nimessa
sellainen, josta olisi vaiettu. Tosin my6skadn Tapion diti ei puhunut asioista erityisen
runsassanaisesti, eikd han paljastellut asioita aktiivisesti — toisaalta han ei mydskaan salannut
mitéan. Tapio kertoo suhteensa ditiin olleen l&heinen ja heidéan valillaan vallinneen tietynlaista
yhteisymmarrysta, vaikka sanoja ei kaytettykaan paljon. Aidilla oli tapana lukea Tapiolle isan
ailemmin ldhettamid kirjeita ja katsoa yhdessd Tapion kanssa isdstd otettua nuhruista

valokuvaa.

”Kylla me voitiin puhua isasta. Vaikka aiti oli jollain lailla kansanihminen, ei se
puhuminen ollut niin tavattoman runsassanaista kuitenkaan. Mutta esimerkiksi
sitten, kun olin 15-vuotias, niin &iti sanoi, ettd muistutan isaani ulkonadslta. [...]
Aidin ja minun vélilla ei ollut paljon sanoja, mutta meilla oli tavattomasti
sellaista yhteisymmarrysta sittenkin. Aitini ei todella, vaikkei han tavallaan

paljastellut asioita aktiivisesti, niin han ei totisesti mydskaan mitaan salannut. ”

Vaikka Anja kertookin tienneensad aina isdnsa taustoista, eikd asiaa muutenkaan pyritty
tietoisesti pitdmaan piilossa, ei hdn muista kyselleensé iséstddn sukulaisiltaan. Sukulaisilla
olisi varmasti ollut tietoa asioista, mutta tadssd vaiheessa Anjalla itsellédn ei vield ollut
kiinnostusta kysell& asioista — isa oli tuossa vaiheessa hénelle ihminen, jota ei periaatteessa
ollut olemassakaan: “No kylla ne kaikki olivat sen tienneet, mutta en mina tieda niista. Se oli
jotenkin semmoista, etten mind kysellyt koskaan periaatteessa paljon mitaan. Se oli vaan

semmoinen ihminen jota ei ollut periaatteessa olemassakaan. ”

Ritva taas kertoo, ettei pystynyt kyselem&én isastdén &itinsa lisdksi myodskaan sukulaisilta:
”Se oli niin vaiettu asia. Siitd ei puhuttu ja oltiin, ettd kukaan ei tiedd. Vallitsi sellainen
salaamisen asenne. Se kylla tarttui. Ei olisi tullut pieneen mieleenkddn menna keneltékaan
sukulaiselta kysymdcdn mitddn.” Vasta &idin kuoleman jalkeen 2000-luvulla Ritva on pystynyt
puhumaan asiasta sukulaistensa kanssa, yhden tatinsa kanssa jo muutamaa vuotta aiemmin. :
Sukulaisten ikaantymisen vuoksi asia alkoi tosin olla jo myo6hdist4, minkd vuoksi Ritva
ajatteleekin, etta kyseleminen olisi pitanyt vain aloittaa aikaisemmin. Aidin eldessa tama ei

kuitenkaan tuntunut vield mahdolliselta.

Myos Liisalla meni kauan ennen kuin h&n pystyi puhumaan iséstdén sukulaistensa kanssa.

Varsinkin, jos aiti oli paikalla, tdimé ei ollut mahdollista. Asian kanssa elettiin hiljaiseloa eika
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siitd puhuttu juurikaan. Vasta didin kuoleman jalkeen, lahes 20 vuotta siitd, kun Liisa kuuli
totuuden is&staéan, han pystyi puhumaan asiasta sukulaistensa kanssa. Tuolloinkaan asiasta ei
tosin puhuttu runsassanaisesti. Sukulaiset sanoivat tienneensd asiasta, mutta eivat paljoa

muuta. Liisa epéilee, etteivat he tienneet miten asiaan olisi pitanyt suhtautua:

”Joskus jossain vaiheessa sitten puhuin, mutten koskaan silla tavalla, etta aiti
olisi esimerkiksi ollut paikalla, enkéa varmaan oikein ennen kuin &iti oli varmaan
jo kuollut. [...] Niin vahan puhuttiin sitten mita nyt saatoin kysya siitd mita he
tiesivat siitd asiasta. No kylla just ja just tiedettiin, mutta eipa paljon muuta.

[...] Ei tiedetty oikein kuinka siihen [kyselemiseen] tulisi suhtautua. ”

Mahdollisesti kysymys oli sukulaisille edelleen sellainen, josta ei ollut sopivaa puhua, vaikka

siitd olisikin jotain tiedetty.

Esimerkiksi tanskalaisille naisille syntyneet saksalaissotilaiden lapset ovat kuvailleet
isakysymystaan tabuksi. Vain harvat uskalsivat puhua isistddn aitiensa kanssa — varsinkin
silloin, kun he olivat vield nuoria ja riippuvaisia aideistdan. Monille perheenjasenet ja ystavét
olivatkin ainoa tiedonl&dhde asian suhteen. Toisaalta he pystyivat vain harvoin kertomaan
samoja faktoja, mitd heidan aideillaan ja tuntemattomilla isillaan olisi ollut hallussaan.*?®

Myaos Tapio muistaa, ettd hanen iséstaan ei endaa sodan jalkeen kylélla puhuttu, vaikka asia ei
salaisuus ollutkaan. Han muistaa salaa etsineensd tuttavien kirjahyllysta l0ytyneesta
Vapautemme hinta -teoksesta isdnsa nimeé sankarivainajien joukosta. Isan nimea ei sielta
kuitenkaan l6ytynyt. Jollakin tapaa Tapio tiedosti, ett asiasta ei voi kysyd suoraan, siitd

vaiettiin. Myo6s Tapion veli pyrki sanomaan, etté asiasta ei saa puhua:

”Talossa kun oli tdma paksu kirja Vapautemme hinta ja siind oli tuhansittain
naita sankarivainajia ja mina olin oppinut jo kuusi-vuotiaana lukemaankin, niin
sitda mina yritin selata salaa itse. Kylla sellaista hassua tietynlaista
kaksinaisuutta oli sittenkin, ettd jostain syystd minun piti sitd jotenkin salaa
katsella, ettd siellakdé se minun is& olisi, mutta ei se tietenkdaan siella ollut.

Minun veljeni pyrki sanomaan minulle, etta ei siitd saa puhua.”

129 Zland 2005, 63.
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Tapio arvelee yhteison olleen hédpeissédéan siitd, ettd Suomi oli luovuttanut armeijassaan
taistelleen heimopataljoonalaisen takaisin Neuvostoliittoon sodan paatyttyd, vaikka miehille
oli aiemmin luvattu mahdollisuus jdddad Suomeen. Suomalainen yhteiskunta oli nain pettanyt
niin Tapion isdn kuin muutkin heimopataljoonalaiset: ”Ne ongelmat syntyivat sitten
myO6hemmin, kun piti ruveta kovasti salailemaan sitd asiaa, ettd Suomi luovutti ndma
heimopataljoonan miehet, tai puolet heistd, Neuvostoliittoon. Siita piti olla hiljaa.” Tapio
arvelee vaikenemisen olleen seurausta tasta syyllisyydentunteesta — se oli keino suojella itsea
ja muita. ”Kun ollaan hiljaa, niin ei loukata ketddn”, Tapio toteaa. Loppujenlopuksi Tapio

arvelee puhumattomuudesta seuranneen enemman vahinkoa kuin hyo6tya.

4.4 Kasitykset yhteison suhtautumisesta sodan aikana

Anjan kuuleman mukaan hédnen vanhempiensa suhde oli jo sota-aikana muiden
paikkakuntalaisten tiedossa, olihan pari naimisissakin. limeisesti suhtautuminen hanen isdinsa
kohtaan oli positiivista hanen sotavankitaustastaan huolimatta. Téahéan vaikutti se, ettd mies oli
liittynyt Suomen armeijaan ja puhui varsin hyvaa suomea: “En mina tieda olko siind mitaan
ongelmaa ollut, ettd kun se isd& kumminkin puhui ihan hyvaa suomea. [...] Jos han ei olisi
ollut naimisissa ja mina olisin ollut yksindinen lapsi, niin sitten olisi saatettu [puhua pahaa].

En ainakaan muista mitdan.”

Anja muistaa ainoastaan yhden henkilon, erddn sukulaisensa, suhtautuneen hdnen is&é&nsa
kielteisemmin. Kun inkerildisida ryhdyttiin kerddmadn Suomesta takaisin Neuvostoliittoon,
olivat poliisit kdyneet kahdesti etsimassad Anjan iséa. llmeisesti juuri kyseinen sukulainen oli
antanut poliiseille vihjeen talossa piilotelleesta miehestd. Anjan kasityksen mukaan hén
suhtautui muutenkin Anjan isaan negatiivisesti. Poliisit eivat kuitenkaan olleet etsinndissaan
erityisen aktiivisia, eikd isan kiinni saamisekseen jarjestetty sen suurempia toimenpiteita.

Anjan isa paasikin pakenemaan Ruotsin puolelle naapureiden avustamana:
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”Sitten siind vaiheessa kun nuo oli ruvenneet naita inkeriléisia kerddmaan pois,
niin siella [kotitalossa] oli kaynyt poliisit, olisivatko kayneet kaksikin kertaa.
yhden kerran ne olivat keittion ikkunasta lahteneet karkuun ja toisen kerran
saunasta. Ja meidan sukulainen oli se, joka oli ilmoittanut taméan. Ja sitten &iti
sanoi sita, ettei niilla poliiseilla oikein ollut tarkoitus edes etsidkaan, Tietysti oli
kasketty kayda katsomassa, ettd onko siella vai eiko sielld ole, etta ei ne olleet
taloa tutkineet. ”

Myos Liisa arvelee, ettd hanen ditinsd asuinpaikkakunnalla tiedettiin hanen ditinsé suhteesta.
Vasta jokunen aika sitten erds Liisalle ennestddn tuntematon nainen oli ollut h&neen
yhteydessd. Han kertoi asuneensa sodan aikana samalla paikkakunnalla Liisan &idin kanssa ja
kertoi tienneensd tdman seurustelusta ja myds muun kyldn muistavan hyvin tapahtuneen.
Liisalla on myos sellainen késitys, ettd sodan aikana uutinen &idin seurustelusta oli
kantautunut Liisan &didin aviomiehen korviin. Siitd huolimatta, ettd miehelld oli jo uusi
naisystavé, eikd pari endé elanyt yhdessd, oli mies ldhettdnyt oman isansd asumaan Liisan
aidin luo. Ilmeisesti hdn siis halusi pitdd vaimoaan silmalla: “Jotenkin min& muistan
hamarasti nahneeni sellaisen kirjeen, jossa kerrottiin aidille, ettd se hanen miehensa oli
saanut siita jotain vihid ja oli pyytdnyt oman isansa muuttamaan sinne, etta ilmeisesti oli

jollakin tapaa kiinnostunut siita. ”

Liisa ei ollut taysin varma siitd, miten hénen ditinsa lahipiiri ja muut ihmiset olivat
suhtautuneet hdnen ditinsa seurusteluun neuvostosotavangin kanssa ja raskaaksi tulemiseen.
Hén arvelee sen olleen kauhea ja paheksuttava asia, tosin kukaan ei ole hénelle sitd koskaan
suoraan sanonut: "Sitd md en kylla tieda. Mutta varmaan se oli kauhea juttu, kun Suomi oli
kuitenkin sodassa. Varmaan paheksuvasti. En mina tieda siita oikeastaan. Ei sitd kukaan ole

suoraan sanonut. Mutta kyll& kai se niin on varmasti ollut.”

Liisa epéilee &itinsd tunteneen itsensd myos jollakin lailla huonoksi, mist4 oli merkkin& se,
ettei hénelld endd sodan jélkeen ollut seurustelusuhteita, vaan han eli yksin Liisan ja vanhan
aitinsa kanssa: “Hdn oli ensinndkin varmaan syyllisyydentuntoinen, koska hdn tunsi itsensd
kauhean syylliseksi ja epaili viela enemman, kuin oikeastaan oli aihettakaan, ettd ymparisto

pitda hanta huonona ihmisena. Etta han oli pettanyt omat ihanteensa. ”
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Myos Ritva on mydhemmin kuullut, ettd raskaaksi tuleminen oli vaikeata aikaa hanen
aidilleen. Kertomansa mukaan diti oli pyrkinyt tekemdan kaikki maatalon raskaat tyot ja yritti
nain saada itselleen keskenmenon. Raskaaksi tuleminen ei siis ollut hanelle missd&n nimessé

toivottu tilanne:

“Mutta kylld mind jollain tavalla didin puheista semmoisen kdsityksen sain, etta
sind aikana se oli aika vaikeata aikaa hanelle. Ja kylldhan han sitten myds
kertoi tdmmaistékin, ettd kun han oli maatalossa t6issa, niin han teki kaikki
raskaat ulkoty6t ja han ihan yrittdmalla yritti saada keskenmenon. Etta ei se

varmaan mikaan toivottu tilanne ollut.”

Ritvan isoisé ei hyvéksynyt raskautta ja oli asiasta vihainen, mika johti siihen, ettd hanen
valinsd Ritvan aidin kanssa menivat poikki joksikin aikaa. Ritvan isoisén lisdksi myds hanen
enonsa, aidin veli, ei voinut suvaita tilannetta: “Ei kai he ihan hyvin suhtautuneet, et kyllahan
esimerkiksi aidin isa oli hirmuisen vihainen siité. Ja sitten tdma aidin vanhin veli ei voinut
suvaita ollenkaan sitd.” llmeisesti eno oli pyrkinyt nopeuttamaan Ritvan isdn palauttamista

Neuvostoliittoon, mistd Ritvan diti kantoi hanelle kaunaa koko lopun ikénsa:

" Aidin veli oli kai aika puuhakas siind, etta isa palautettiin. Tai ei kai han nyt
siihen voinut niin suoraan vaikuttaa, mutta etta ilmeisesti han joutui lahtemaan
sieltd talosta jo aikaisemmin. Se jai minulle vahan epaselvaksi. Mutta jotain

siind oli ja aiti kantoi kylla hanelle jollain lailla kaunaa siita koko ikansa. ”

Tarkempia yksityiskohtia Ritva ei asiasta tiedd. Luultavasti myds muut paikkakuntalaiset ja
lahipiiri suhtautuivat Ritvan &idin seurusteluun sotavangin kanssa sekd raskaaksi tulemiseen

melko negatiivisesti:

“Ja mulla on vihdn semmoinen mielikuva ja oikeastaan ditikin on sitd kertonut,
ettd han lahti vahan niin kuin pakoon sielta [paikkakunnalta], etta se ympariston
paine oli tietysti aika voimakas, ettd tammdinen pahan puhuminen siind ihan

léhipiirissdkin.”
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Toisaalta Ritva mainitsee, ettd ainakin yksi hanen tadeistddn suhtautui asiaan paljon
positiivisemmin — ainakaan hén ei koskaan puhunut Ritvalle asiasta negatiiviseen savyyn. Tati

oli kuvaillut Ritvan is&d mukavaksi ja iloiseksi ja vaikutti pitineen miehesta.

Raskaus saattoi siis Ritvan &idin hankalaan tilanteeseen. Samantapaisia kokemuksia on
noussut esiin myds ympéri Eurooppaa kaikissa niissa maissa, joissa paikalliset naiset
synnyttivat lapsia saksalaisille sotilaille. Naiset saatettiin sulkea perheensd ulkopuolelle
lapsen synnyttya tai jo heti raskauden tultua ilmi — naiset jatettiin oman onnensa nojaan.
Jotkut naiset eivat edes uskaltaneet kohdata vanhempiaan saksalaisen miehen lapsen kanssa ja
yrittivdt ndin salata raskauden ja lapsen syntymdn. Monet pdadtyivat adoptioon tai
raskaudenkeskeytykseen.'*

Monille toisen maailmansodan aikaan saksalaisten kanssa seurustelleille naisille sodan
jalkeinen eldma ei ollut helppoa, silla saksalaisen naisen leima oli vahva eikd unohtunut
ihmisten mielistd. Toiset kohtasivat lahiympéristossaan niin pahaa vihamielisyyttd, ettd he
paattivat lahted kokonaan pois kotipaikkakunnaltaan. Melko usein juorut kuitenkin seurasivat
heidan perdssédan. Oli yleista, ettd jaadessaan yksi aviottoman lapsen kanssa, naisen
taloudellinen tilanne oli keskimaarédistda heikompi ja muuttaminen tydon peréssa
paikkakunnalta toiselle oli yleistd. Toisaalta asiaa saattoi auttaa se, jos esimerkiksi naisen
vanhemmat suhtautuivat raskauteen myonteisemmin: ndin eldma oli usein hiukan helpompaa

seka aidille etta lapselle.**

Jos diti kuitenkin paéatti pitaa lapsen, ei sekdédn merkinnyt ongelmatonta elamaa. Moni nainen
meni my6hemmin naimisiin paikallisen miehen kanssa ja perusti tdmé&n kanssa perheen.
Pahimmassa tapauksessa mies saattoi tallaisissa tilanteissa vaatia &itid hylk&&dmaan
aviottoman lapsensa kokonaan. Jos lapsi sai jaada, tehtiin hénelle selvéksi, ettei hén ole
samanarvoinen perheenjdsen kuin perheen muut lapset. Tietenk&én aina lasten kohtalo ei ollut
néin synkk& — vastaavasti monet ispuolet kasvattivat lapset aivan kuin he olisivat olleet

heidan omiaan.'*

130 Ericsson & Ellingsen 2005, 97-98
31 Ericsson & Ellingsen 2005, 97-98, 104; Warring 2006, 98.
132 Ericsson & Ellingsen 2005, 98.
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Tapion mukaan hénen kotikylallaan suhtauduttiin yleisesti hyvin positiivisesti sotavankeihin
ja han arvelee myo0s, ettd valtaosa paikallisesta véestOstd piti hanen seurallisesta isastaan.
Tosin ainakin yhdessé talossa hanen isaansé oli vieroksuen haukuttu rysséksi, mutta Tapio ei
ole varma siitéd, olivatko kyseiset ihmiset tosissaan kayttdessdan kyseistd haukkumanimed.
Padosin hanen isédénsa suhtauduttiin siis ilmeisesti hyvin: “En oikein tieda minkalaista se
suhtautuminen kaiken kaikkiaan oli, mutta jo pitdjassa sotavankeja ihan jopa suosittiin. Ja
minun isani oli sentd&n Suomen armeijan sotilas.” Tapion isddn saatettiin siis suhtautua siité
syystd suopeammin, ettd hanen isénsa oli liittynyt Suomen armeijaan ja kuului suomalaisten
sukulaiskansaan. Toisaalta on tutkittu, ettd rysséviha ei sodan aikana rajoittunut koskemaan
ainoastaan venaldisia, silla myds Suomen sukulaiskansat, kuten inkerildiset, saivat siita
osansa. Neuvostolaisuutta ja venaldisyytta ei erotettu toisistaan. Joissain paikoin jopa

karjalainen siirtovaki leimautui ryssiksi vieraiden tapojensa ja puheenparsiensa vuoksi.'*?

Ainoastaan Tapion tati ei hyvéaksynyt sisarensa suhdetta ja raskaaksi tulemista. Han oli
ilmeisesti saanut tietoonsa, ettd Tapion isélld oli jo Neuvostoliitossa vaimo ja poika, ja
suhtautui néin ollen erittdin paheksuvasti Tapion aidin toimiin. Erimielisyydet asian suhteen
johtivat suureen sanaharkkaan ja riitautumiseen. limeisesti tdmé oli kuitenkin pahinta, mita

Tapion diti koki l[&himmadisten taholta:

“Tama [tati] suhtautui erittdin tuomitsevasti itiin, todella tuomitsevasti. Ja
kesalld, kun aidin raskaus oli edennyt jo aika pitkalle, niin [tadille] ja aidille
syntyi paha sanaharkka hein&dpellolla. [Té&ti] rayh&si niin kovasti siella
heinépellolla, ettd minun &itini kerasi kimpsunsa ja kampsunsa ja otti minun
veljeni ja siirtyi naapurikyladn. Tdma oli oikeastaan pahinta mitd minun aitini

tiettavasti koki nailta ihmisilta. ”

Viranomaisiin Tapion 4&iti ei h&nen omien sanojensa mukaan luottanut koko héanen
loppueldménsé aikana, silla hdnelld oli heidédn toimistaan raskautensa ajalta niin paljon
huonoja kokemuksia. Aidin kertoman mukaan viranomaisten ohella pappi ja laakari olivat
tuominneet raskauden ankarasti ja pitdneet hant4 moraalittomana — olihan hénelle syntymassa

jo toistamiseen avioton lapsi. Ladkari oli jopa sanonut Tapion &idille, ettd hén voi kirjoittaa

133 \/ihavainen 2004b, 349, 355.

60



lapselle syntymatodistuksen, mutta lapsilisid tai muita avustuksia ei téllaiselle aidille tultaisi

myontamaan.

“Viranomaiset, pappi ja laakari olivat mydskin kovasti tuomitsevia, ettéd tama
on aivan moraalitonta, ettd nainen on raskaana avioliiton ulkopuolella. Jopa
laékari sanoi talle minun aidilleni, ettd kylla mind voin sen todistuksen
kirjoittaa, mutta ei mitdan lapsilisia tai sellaisia avustuksia téllaisille aideille

myonneta. ”

Tapio mukaan hénen &itinsa ei tarvinnut erityisesti peitelld lapsensa isan taustoja, koska
paikkakunnalla oli sodan my6td muutenkin niin paljon isattémia lapsia ja olivathan asiat jo
muutenkin Kkylaldisten tiedossa. Sen verran Tapion aiti oli kuitenkin viranomaisten
suhtautumisesta huolissaan, ettd jossakin vaiheessa han oli havittanyt erddn Tapion isan
lahettdmé&n kirjeen. Tuossa nimenomaisessa kirjeessé isd oli tunnustanut virallisesti olevansa
Tapion isa ja oli liittdnyt kirjeeseen muitakin tarkempia tietoja. Muut isén lahettdmat kirjeet
han sailytti ja alkoi lukea niitd Tapiolle jo taméan ollessa viela pieni poika. Aiti ei koskaan
tehnyt viralliseksi sitd asiaa, ettd hénen lapsensa isa oli Neuvostoliiton kansalainen ja
kuulunut suomalaiseen heimopataljoonaan. Aidin kertoman mukaan han pelkési joutuvansa
myos itse lahetetyksi Neuvostoliittoon is&n perdssd, ja paatti ndin tuhota raskauttavan
todisteen: “Taalta rahdattiin naita miehia [heimopataljoonalaisia] Neuvostoliittoon ja minun
aitini varmasti sai tallaista tietoa, koska han itsekin minulle sanoi aikanaan, ettd mina

pelkasin, ettd minut pannaan niihin samoihin juniin.”

Ainakin Norjassa vastaavaa esiintyi: vuonna 1945 Norjan hallitus hyvéksyi uuden lain, jonka
mukaan kaikki saksalaisten sotilaiden kanssa naimisiin menneet norjalaisnaiset menettivéat
Norjan kansalaisuuden sodan paatyttya. Heita alettiin kohdella Saksan kansalaisina ja heidén
toimittamistaan Saksaan ryhdyttiin toteuttamaan siitd huolimatta, ettd nainen itse olisi
halunnut jadd& Norjaan. Ndin monet naiset internoitiin leireille lastensa kanssa odottamaan

siirtoaan Saksaan. Osa heisté joutui myds vankilaan ilman riittavia laillisia perusteita.***

Myos Ritvan isa oli jattdnyt Neuvostoliittoon paluun yhteydessa jalkeensa papereita, jotka

mahdollisesti sisélsivat tarkempia tietoja hénesta itsestdan, seka itse tekeménsa suomi—venaja-

1301sen 2005, 26-27.
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sanakirjan. Tapion &idin tavoin myos Ritvan aiti oli jalkeenpéin pelatessédan polttanut kyseiset
paperit. Ritva onkin tastd harmissaan, silld kyseiset paperit olisivat saattaneet sisaltaa
arvokasta tietoa, jonka avulla iséé olisi my6hemmin voitu helpommin jaljittda Vengjalta.

”Sitten kun rupesi tdma palautus tulemaan ja han [isd] oli sitten viela siella
aidin kotitalossa, niin han oli jattanyt jotain papereita ja sanakirjan ja jotain
tammoisid, minun aidilleni. Aiti sitten jalkeenpain kun pelkési, niin poltti kaikki
paperit. Se on semmoinen asia mista mina olen vahan katkera, koska siella olisi

varmasti ollut tietoja. ”

IImeisesti viranomaiset olivat olleet Kiinnostuneita siitd, kuka Ritvan isd on héanen
synnyttyaan ja ditia jopa kuulusteltiin asian suhteen. Siitd Ritvalla ei ole tietoa, ettd mika taho

kyseisen kuulustelun suoritti:

“Kylla siind oli jotain ollut. Min& en tarkkaan tied&, mutta &iti vaan sanoi, ett&
hanta kuulusteltiin. En nyt muista mita sanoja han kaytti, ei kai han sanonut
kuulusteltiin. Mutta héan ei kuitenkaan kertonut, ettd kuka on isd. Mutta sité4
mind en tiedd, ettd oliko se pappi vai oliko se joku kunnanjohtaja tai

sotilashenkilo vai mika. ”

Totuutta aiti ei kuulusteluissa kuitenkaan paljastanut.

4.5 Muistot yhteison suhtautumisesta lapsuudessa

Yleisesti ottaen kukaan neljastd haastateltavasta ei muista, ettd sukulaiset tai muut ihmiset
olisivat heidén lapsuudessaan suhtautuneet poikkeavasti heidan &iteihinsd. Tapio arvelee, etta
tilannetta on saattanut helpottaa h&nen &itinsd kohdalla se seikka, ettd hanen isansa oli
Suomen armeijaan liittynyt heimopataljoonalainen. Kenties ihmiset eivat halunneet loukata
h&ntd ja h&nen perhettddn myo6tatunnosta. Anja arvelee, ettéd hanen &itinsa kohdalla tilannetta
auttoi myos se, ettd hanen &itinsé oli virallisesti naimisissa hanen isédnsa kanssa. Jos Anja olisi

ollut avioton lapsi, olisi tilanne saattanut olla toisenlainen. Seka Ritvan ettd Tapion &idit
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toimivat ammatillisesti kasitdiden parissa ja olivat ulkopuolisten arvostamia ammateissaan ja

olivat nain pidettyjd myos tyonsa ulkopuolella, samoin Liisan ja Anjan &idit.

Liisa muistaa tosin yhden tapauksen, jolloin erds l&hipeltoa viljellyt isdnta olisi moittinut

hanen aitiadn taman miessuhteista:

”Min& muistan semmoisen jutun, ettd kun siind alueella missa meidan maokki oli,
oli my6s yhden toisen talon peltoa. Niin sieltd véahan kauempaa tuli semmoinen
yksi isanta sitd viljelemaan, niin siitd mind muistan jotain, etta se olisi sanonut
minun &idille olevansa siitéa pahoillaan, etta silla olisi ollut jotain miehi&. Mutta
ei niistd lahempana olevista, jotka paremmin tunsi ja tutuista, niin minun

mielestani ollut mitdan harmia.”

Taman enempéé Liisalla ei kuitenkaan vastaavia muistikuvia ole. Luonteeltaan Liisa kuvailee
aitiadn omissa oloissaan pysyvéksi, vaikka hénella sosiaalisia suhteita olikin. On mahdollista,
ettd seurustelu ja lapsen saaminen neuvostoliittolaisen sotavangin kanssa seka niista
seuranneet ongelmat vahvistivat tata syrjaanvetaytyvaisyytta, mutta toki on myods mahdollista,
ettd hanen luonteensa olisi ollut tadysin samanlainen ilman vastaavia kokemuksiakin: ~Mutta
kyll& han oli aika semmoinen omissa oloissaan pysyva. Mutta minusta vahan tuntuu, etté se
johtui suurimmalta osalta luonteesta, mutta en tieda olisiko se vahvistanut sita sitten viela se

tilanne.”

Liisa muistaa, ettd hanen ollessaan pieni tyttd, kdvi kotona tarkastuskaynnilld sosiaalisihteeri.
Liisan perheen toimeentulo oli tiukalla ja kyseinen henkil6 oli kannustanut &iti& anomaan
elatusapua lapselleen. T&t4 aiti ei kuitenkaan halunnut tehda, silld hén tiesi, ettei hénen
muualla asuva aviomiehensa suostuisi maksamaan elatusapua lapsesta, joka ei ollut hénen
omansa. Pahimmassa tapauksessa lapsen todellinen isé olisi saattanut paljastua viranomaisille.
Luultavasti &iti piti totuuden paljastumista niukkaa toimeentuloa suurempana karsimyksena,

eiké halunnut, etta asiaa kaivellaan:

”Han [sosiaalisihteeri] jollain tavalla yritti sitd, etta pitdd hakea elatusapua,
kun ei meilld ollut mitenkdan kauheasti rahaa. Mutta eihan aiti ollut siihen
halukas, kun han tiesi, etten ole tdman hanen miehensa lapsi. Olisihan sita

tietysti, jos olisi ollut tarmoa ja voimia, niin sehan olisi varmaan silloin ollut
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mahdollista, etta se isyys olisi kumottu. Sitten olisi saatu elatustukea, mika olisi
ollut aika pieni, mutta olisihan sekin jotain rahaa ollut. Mutta &iti ei sitten
varmaan halunnut, etta sitd asiaa kaivellaan. Etta vaikka siitd olisi sitten

muutama kymppi tullutkin, ei han sita halunnut. Se olisi ollut isompi karsimys. ”

Suomessa aviotonta lasta odottavat &didit olivat niin lastensuojelun kuin lastenvalvojankin
valvonnassa. Lastenvalvojan kuului huolehtia lapsen eduista kuten siit4, ettd elatusvelvollinen
maksoi elatusmaksut. Usein elatusmaksujen periminen kuitenkin lykkaantyi, koska
elatusvelvollista ei saatu selville esimerkiksi, jos diti ei suostunut hdnen nimeéan paljastamaan

tai jos nimetty isa kieltaytyi allekirjoittamasta elatussopimusta.**

Ollessaan noin kymmenen vuotta, Liisa muistaa ditinsa saaneen kirjeen mieheltaan, jossa han
vaati isyyden kumoamista virallisesti. Aiti ei nayttanyt kirjeen tarkkaa sisaltoad Liisalle, mutta
oli siitd erittdin vihainen. Mahdollisesti han piti miestddn osasyyllisend huonoon
tilanteeseensa; jos mies ei olisi l&htenyt kotoa ja aloittanut uutta suhdetta, ei Liisan diti olisi
mahdollisesti ryhtynyt seurustelemaan neuvostoliittolaisen sotavangin kanssa. Aiti ei

reagoinut kirjeeseen ja ilmeisesti mies luovutti asian suhteen, eika isyytta koskaan kumottu:

”Mutta sitten min& muistan, etté kerran meille tuli kirje silta aidin miehelté. En
mina sita Kirjettd saanut nahda, mutta ymmarsin, etta siina oli kysymys siita,
ettd han halusi, ettd se isyys kumottaisiin. Mutta &iti oli tosi vihainen. [...] Ja
han ei sitten halunnut siihen asiaan reagoida, eikd siitd sitten varmaan

kuulunut.”

Jalkeenpéin ajateltuna Liisa ei muista, ettd haneen itseensd olisi lapsena suhtauduttu
mitenk&an eri tavalla kuin muihin lapsiin. Varsinkaan toisten lasten suhtautumisessa hén ei
nahnyt mink&anlaista poikkeavuutta. Ehka aikuiset saattoivat véhan katsella héntd
varovaisesti, ettd nayttddko han erilaiselta. My6s erdén ystavéan aiti tuntui pelkdévan, etta
Liisa opettaa hanen lapsensa pahoille tavoille. Tosin syyné tdhan saattoi olla myos se, etta
kyseinen nainen kannatti vahvaa uskonnollista kasvatusta, jota taas Liisan perheessa ei niin
vahvasti opetettu. Joku opettaja saattoi pitdd kovasti Liisasta, mutta joku toinen taas

vahemman. Kaikkien néiden asioiden kohdalla Liisan mielestd on kuitenkin mahdotonta

135 junila 2006, 252.

64



sanoa johtuivatko ristiriidat siitd, ettd han oli neuvostoliittolaisen sotavangin lapsi vai aivan

jostain muusta syyst4, jolla ei ollut mitd&n tekemisté Liisan isan taustojen kanssa:

“Mutta ehka aikuiset vahan sitten silla tavalla varovaisesti yritti katsella, etta
mink&lainen se nyt oikein on, ettd nayttaako erilaiselta. [...] Sitten kun minulla
oli semmoinen tyttokaveri siind naapurissa, niin sen tytdn aiti oli v&han
semmoinen, etté jos se opettaa pahaa. Mutta sitd mina en tiennyt, ettd mista se
johtui. Ne olivat silla tavalla uskovaisia, ettd mina ajattelin, etta se johtui siita,

’

kun ei meilla ollut sellaista uskonnollista vahvaa taustaa.’

Liisa kuitenkin muistelee yrittdneensa olla aina mahdollisimman reipas ja auttavainen sek&
hoitaa kaikkia mahdollisia asioita jo pienestd pitden. N&din han osaltaan yritti pitdd perheensa

hyvassé valossa ulkopuolisten silmissé.

“Mind yritin aina olla kauhean reipas, kun meilla ei ollut sitd isaakaan. Piti
sitten yrittda pitaa sitéd lippua. Hoitaa ja auttaa, ja kayda kaikkia asioita

toimittamassa jo pienesta pitaen.”

Mydskaan Anja, Ritva tai Tapio eivat muista, ettd heitd olisi koskaan pilkattu tai kiusattu
syntyperdnsa vuoksi — painvastoin. Kaikki kolme kokevat eldaneensé lapsuutensa aivan kuin
muutkin lapset. ”"Mina en ole ikipaivana kokenut sukulaisten taholta mitdan negatiivista tai
muuta semmoista. Etta pelkastaan positiivista. ”, toteaa Ritva. Myoskdidn Anjalla ei ole
negatiivisia kokemuksia asiasta: “Kai siita [is&std] saattoi joskus olla puhetta, mutta ei minua

ainakaan kiusattu tai mitaan sen takia.”

Nuorempana Tapio sanoo kertoneensa melko harvoille tarkempia yksityiskohtia isastaan,
mutta noin 15-vuotiaana hadn muistelee suorastaan mainostaneensa asiaa ystavilleen: “Tulin
oikeastaan aika harvalle sanoneeksi, edes omille koulutovereilleni tastd isastani. Mutta 15—
16-vuotiaana aloin suorastaan mainostaa sitd, ettd minun isani oli tallainen Tverin

karjalainen.”

Anja ei ole varma siitd, etta tiesivatkd muut lapset hénen isastaan. Ainakaan hanella ei ollut
asiasta ystaviensa kanssa puhetta, eikd han muista, ettd h&nta olisi iking asiasta kiusattu. Anja

joutui lapsena vaihtamaan moneen kertaan koulua aitinsd tyonsa vuoksi, joten on mahdollista,
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etteivat useaan otteeseen vaihtuneet koulutoverit tienneet hdnen isastaan: “Aiti oli aina
koululla keittajana ja siin& vaihtui niin monta niitd kouluja, ettd en mind tied& oliko niissa

koskaan edes puhettakaan ndiden koulukavereiden kanssa siita, etté kuka se isa oli ollut. ”

Esimerkiksi Norjassa on tutkittu, ettd lapset, joiden isa oli saksalainen sotilas, kokivat
asemansa epévarmaksi ja heikoksi niin koulussa kuin naapurustossakin. Tarinat vaihtelevat
sekd opettajien ettd oppilaiden harjoittamasta julmasta kohtelusta lasten epamadréisiin
tuntemuksiin siitd, ettd on ulkopuolinen. Jotkut lapset kokivat, ettd heidan opettajansa jattivat
heiddt huomioimatta: heiltd ei kysytty mitddn eika heitd autettu koulutehtévissa.
Naapurustossa heidan ei annettu leikkia tavallisten norjalaisten lasten kanssa, eivatka kaikki
vanhemmat pédéstaneet heitd koteihinsa. Toisaalta on myds paljon niitd, jotka eivat koskaan

vastaavaa kokeneet.'3®

4.6 Lapsen suhde aitiin

Sek&d Anja ettd Tapio kertovat suhteensa ditiin olleen hyvat. Anja mainitsee eripuraa
syntyneen lahinnd vain siitd, ettd vanhanaikaisempaa kasvatustyylid kannattanut aiti olisi

halunnut rajoittaa enemman tyttaren menemisia.

Myds Liisa kuvailee suhdettaan 4&itiinsa hyvaksi, eikd han koe, ettd suhteeseen olisi
vaikuttanut se seikka, etté &iti kertoi vasta kovin myodhaan totuuden Liisan isasté. Liisa kokee
huolehtineensa ja kantaneensa vastuuta vanhasta &idistddn ja kotitalostaan, jossa ei ollut
miestd pitdmdssa asioista huolta. Aluksi tieto isé&n taustasta oli tuonut mukanaan
hammennysté ja epéatietoisuutta siitd miten asiaan pitdisi reagoida. Liisa kuitenkin kokee, ettd
hanell& ei ollut mahdollisuutta alkaa kiukuttelemaan didilleen asiasta, silla h&n arvelee, ettei
aiti olisi ollut tarpeeksi vahva kestamééan tat4. Liisa pelkési &idin ndantyvan ja tilanteen
menevan onnettomaksi, mitd h&n ei missdin tapauksessa halunnut. Ritvan tavoin han pyrki
séastdmaan aitidan. Asia olisi voinut olla toinen, jos Liisa olisi kokenut &idin olevan yhta

vahva kuin héan itse:

136 Ericsson & Ellingsen 2005, 96.
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“Aiti oli tosi vanhana saanut minut ja sitten kun meilla ei ollut sita miestakaan
siind niin. Niin minulle j&i kauheasti semmoista huolehtimis- ja tukemisvastuuta
siita aidista. Jos mina olisin tuntenut, ettd se on yhta vahva kuin minakin, niin
sittenhdn mina olisin voinut ruveta kiukuttelemaan, ettd miksei ole kerrottu ja
tdmmoisid. Mutta kun ei se kaynyt. Sitten se ihan ndantyy ja menee ihan
onnettomaksi se tilanne. Ei se niin selkeété ollut, ettd miten tassa oikein alkaisi

reagoida.”

Jalkeenpdin Liisa on ajatellut, ett& diti olisi voinut hoitaa tilanteen paremminkin. Toisaalta han
tiedostaa, ettd aikakusi oli tuolloin hyvin erilainen — nykypaivana tilannetta katsotaan eri
nakokulmasta kuin tuolloin. Liisan mielestd hanen ajatusmaailmaansa véritti melko paljon se,
ettd han luuli isé&nsd olevan d&idin entinen mies. Kyseisestd miehestd ja hénen
eldméntavoistaan tuotiin Liisan tietoon paljon negatiivisia asioita, mika sai Liisan turhaan
pelkd&maan, ettd hanelle kdy tulevaisuudessa yhtd huonosti. Ihmetysta aiheutti myos se, etta
kyseinen mies ei halunnut olla missddn tekemisissd Liisan kanssa. Tama sai Liisan

miettimaan, ettd mitd hdnessa on niin pahasti vialla, ettd oma isé ei halua edes ndhda hanté:

”Kerran min& muistan, ettd han oli tullut sinne naapuriin niin, ettei tullut
lainkaan meille. Han oli vissiin vaan tullut katsomaan, ettd miten taalla ollaan
ja eletdan. Han oli siella naapurissa, kun mind menin sinne ja seisoin siella
ovensuussa ja ne sanoivat, ettéa tuo on sinun isa. Mina olin ihan kauhuissani,
kun se ei halunnut ndhdakaan, ettd mina en ymmartanyt, ettd mika kauhea vika

minussa on.”

Jos Liisa olisi tiennyt totuuden isastéan, ei han olisi joutunut murehtimaan kyseisisté asioista.

Liisa arvelee, ettd ylip4atansa se, ettd hénelld ei ole koskaan ollut 14sna olevaa isdé, on
vaikuttanut paljon h&nen identiteettinsa kehitykseen. Tilannetta on vield pahentanut se, ettéd
isaksi osoittautuikin sotavanki, josta on erittdin vaikea saada mitéén tietoa. Liisa arvelee myos

hé&nen ditinsa sulkeutuneisuuden vaikuttaneen hdnen oman persoonansa kehitykseen:

VEttd kylld se tietysti on minuun tavallaan sitten siirtynyt, kun aiti oli melko

sulkeutunut. Kylla se on jollakin tavalla minuun siirtynyt. Kyllhan se
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semmoinen varauksellisuus, omissa oloissaan oleminen, on osittain

vaikuttanut.”

Toisaalta Liisan mukaan on vaikeaa tietdd, olisiko tilanne ollut erilainen, jos éiti olisi heti
kertonut totuuden isésté ja yrittdnyt tuoda asiaan positiivisia puolia, eikd asian suhteen olisi
vallinnut suurta epatietoisuutta — luultavasti ainakin véh&n parempi. Toisaalta Liisa sanoo,
ettei aiti varmasti kaikkine ongelmineen jaksanut tehd&d asian eteen enempé&a ja on ndin

paattanyt ymmartaa hanta:

“Niin kaikkine niine ongelmineen niin ei se aiti jaksanut varmaan sen
kummempaa ja mind olen sitten ihan paattanyt ymmartad hanta siina. [...]
Mutta kaiken kaikkiaan m& oon varmasti antanut ja ainakin yrittdnyt antaa
anteeksi ja ymmartaa, etta nain se on ollut ja he ovat tehneet parhaansa. Aiti on

tehnyt parhaansa.”.

Liisa ajattelee myos aitinsd tehneen suuria myonnytyksia lapsensa vuoksi. Aiti olisi voinut
alkaa harjoittaa ammattiaan, joka olisi vaatinut liikkumista paikkakunnalta toiseen. Tall6in
han olisi kuitenkin joutunut jattamaan tyttarensa muiden hoidettavaksi. Aiti kuitenkin valitsi

niukemman toimeentulon ja jai hoitamaan lasta ja pienté kotitilaansa:

”Olisihan h&n voinut menna uudestaan naimisiin, tai kun hanell& oli semmoinen
ammatti ettd han olisi voinut mennd ty6ta tekemdén ja saada paremman
toimeentulon. Mutta sitten han olisi joutunut jattdm&an minut varmaan sinne
siskolleen, koska ei siind ammatissa olisi lapsen kanssa voinut liikkua. Sitten

han valitsi kuitenkin, ettd han jai sinne ja hoiti sita pikkutilaa siind.”

Ritva ei koe, ettd hanen eldmdinsa olisi vaikuttanut merkittavasti se, ettd hénen isansi on
neuvostoliittolainen sotavanki. Hanen mielestéén se, ettd hénen aitinsa pyrki salaamaan asian
niin hyvin kuin pystyi, eikd kertonut asiasta vield Ritvan ollessa pieni, auttoi hénta elamaan

melko normaalin lapsuuden, vaikka salailulla oli my6s huonot puolensa:

”Minun mielestani se aidin ratkaisu, ettd hén salasi asian niin hyvin kuin pystyi,

ei kertonut sitd minulle liian pienend, niin se varmaan auttoi eldmaan
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semmoisen aika normaalin lapsuuden. Etta en kokenut mitdén poikkeavaa. Sen

hinta sitten tietysti on se epatietoisuus. ”

Ritva uskoo, etta diti salasi asian itsensé takia, mutta myos lapsensa takia. Han halusi suojella
Ritvaa. Ritvan mielestd olisi saattanut olla paljon huonompi vaihtoehto ja eldma olisi

saattanut olla paljon vaikeampaa, jos asiaan olisi kiinnitetty jo lapsuudesta asti huomiota.

”Niin min& olen sen jotenkin ymmartéanyt silla tavalla, etta aiti tietysti salasi
sita itsensa takia mydskin, mutta kylla han salasi sitd munkin takia. [...] Etta
varmasti olisi ollut paljon vaikeampaa, jos olisi ihan jo pienesta lahtien siihen
kiinnitetty huomiota ja siitd puhuttu ja tammoista. Ettd voi olla, eihén sita
tietysti tieda miten se olisi vaikuttanut, mutta nyt tuntuu silta, etta se olisi ollut

vield huonompi vaihtoehto. ”

Ritva kertoo suhteensa ja suhtautumisensa ditida kohtaan vaihdelleen vuosien saatossa:
“Jossain vaiheessa olin katkera, jossain vaiheessa olin vihainen, sitten rupesin

’

ymmdrtdmddn. Kaikki tunteet on kdyty ldpi.’

Aitien huonot kokemukset vaikuttivat vahvasti saksalaisille sotilaille syntyneiden lasten
kehitykseen ympari Eurooppaa. Oli tyypillistd, ettd aitien traumat vaikuttivat aidin ja lapsen
suhteeseen, tehden sen jannittyneeksi ja ristiriitaisten tunteiden tayttaméksi. Lapset aistivat
epavakaan asemansa ja tunsivat olevansa eldvid muistutuksia &itinsa syyllisyydestd;
syntymallaan he olivat hankaloittaneet didin elam&& pysyvasti. Lapset olivat samanaikaisesti

seka nakymattomia etta lijan nakyvia.'*’

4.7 ldentiteetti rakentuu ja yhteiskunta muuttuu

Tietyssd vaiheessa ajatus matkustamisesta Vendjalle oli Ritvalle tdysin mahdoton ja
vastenmielinen ajatus: “Ma en olisi itdrajan yli mennyt, vaikka olisi maksettu, ettd minulla oli

jotenkin semmoinen vastustus siind yhdessa vaiheessa.” Ajan kuluessa asenteet ovat

137 Ericsson 2005, 1, 11.
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kuitenkin muuttuneet ja Vendjan historia seké& kieli ovat alkaneet kiinnostaa: “Mina olen
lukenut vengjad, Vengjan historiaa, rupesin opiskelemaan vengjan kieltd ja kirjaimia. Ja
vaikken tehnyt sita silla tavalla tietoisesti, niin kyllahan sitd vahan myodskin peilaa itsednsa.

Ettd onhan se tavallaan rikastuttanut.”

Ritva on myos matkustanut Vendjalle, mutta yrityksistd huolimatta isad tai muita sukulaisia ei
ole onnistuttu 16ytdmaan, mista Ritva on erityisesti harmissaan. Han haluaisi saada tietdd mita
tapahtui sen jalkeen, kun palautus oli toteutettu ja mika isan kohtalo lopulta oli. Vaikka
Tapiolla olikin mahdollisuus puhua isastaan jo lapsesta alkaen, on hanellekin ajan myo6ta
her&nnyt mieleen tarkeitd kysymyksig, joita h&n ei vield didin eldessé osannut kysya. Nyt
Tapio olisikin omien sanojensa mukaan valmis jopa maksamaan siitd, ettd saisi hetken
keskustella aitinsé kanssa: ”"My6hemmin alkaa hahmottua sellaisia asioita, ettd haluaisi tehda

kysymyksia ja nyt olisi hyvin tarkeita kysymyksia jotenkin viela isasta tehtavana aidille.”

Kaikki nelj& haastateltavaa ovatkin kiinnostuneet omista juuristaan ja Ritvaa lukuun ottamatta
he kaikki ovat onnistuneet I6ytaméaan omaisiaan Venajalta. Isiaan he eivat kuitenkaan koskaan
ehtineet tapaamaan. Vaikka Anjalla ei nuorempana ollutkaan Kiinnostusta tietdd isdstaan
enempéd, on hankin i&n myota halunnut saada asioihin selvyyttd. Liisan mielestd on ollut
hyva saada tietdd miten isélle Suomesta I&hdon jalkeen kavi ja miten han on tdméan jélkeen

Neuvostoliitossa elanyt.

Tapiolle isdn kulttuuritaustasta muodostui h&nen omien sanojensa mukaan erdénlainen
voimavara jo nuorena. Han opiskeli vendjan kieltd jo kouluaikoinaan ja pdaatyi myos
mybdhemmin tyoskenteleméan vendjan kielen parissa. Venaldinen musiikki ja kirjallisuus ovat
myas aina kiinnostaneet hantd. Venélainen kulttuuri ja isan taustojen selvidaminen onkin ollut
hanelle kaikki kaikessa. Pikkuhiljaa néiden palasten avulla Tapio kokee l6ytdneensd oman

identiteettinsa:

"Ennen kuin loysin ndmd Tverin karjalaiset omaiseni, niin pidin itsedni isdni
tuotteena. Sitten kun tutustuin ndihin omaisiini, ndin miten paljon minussa on
aitini persoonallisuutta ja hanen sukunsa ominaisuuksia ja tdman suomalaisen
ympariston tulosta. Ennen kuin 1dysin omaiseni Tverin Karjalasta, tunsin
hengittdvani vain toisella keuhkollani. Tunsin suomalaisessa elinpiirissa tiettya

vierautta. Nyt tunnen hengittdvini kummallakin keuhkollani.”
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Vaikka Tapiolle isén taustasta on muodostunut henkinen voimavara, eikd han itse ole
varsinaisesti joutunut kérsiméan isansa taustan vuoksi, on han tietoinen, ettd kaikilla asiat
eivét ole menneet yhta hyvin. Tapio on auttanut useita neuvostoliittolaisten sotavankien lapsia
jaljittamaan omaisiaan Vendjalta ja on tasta syysta tutustunut heidén elamantarinoihinsa. Isén
tausta ja siitd seuranneet eldmanvaiheet ja kokemukset ovat Tapion mukaan monille edelleen
erdénlainen ”markivé haava”, eika raskaisiin asioihin ole haluttu kajota ollenkaan. Seka aidit
ettd lapset ovat kokeneet niin syrjintdd kuin ahdisteluakin — Kielletty seurustelu ja lapsen

syntyperd ovat olleet heille rasite, josta on aiheutunut suuria henkisid vammoja ja katkeruutta:

“Hirvean paljon turhaa karsimyst& siind on takana ja kun kaikkien kohdalla ne
asiat eivat viela ole matkan varrella saaneet naitd positiivisia aineksia
laheskaan silla tavalla kuin esimerkiksi ming, niin kylla se tilanne on toisaalta

hyvin vaikea.”

Paikallisten naisten ja vieraiden miesten suhteista syntyneet lapset ympéari Eurooppaa ovat
joutuneet kantamaan hinnan sukulaisten ja yhteison vaikenemisesta. Tama ilmeni tuskallisena
epétietoisuutena, identiteettiongelmina  ja epamaaraisina syyllisyydentunteina.
Selvittamattoméat kysymykset vaivaavat heitd edelleen ja kertyneistd ikdvuosista huolimatta
he etsivdat yha isidan. Monissa maissa vaikeneminen jatkuu edelleen ja joissakin lasten

olemassaolo ja kohtalo on vasta nyt nousemassa julkiseen tietoisuuteen.*

Toisaalta Tapio on kokenut myds paljon onnellisia hetki& ja jalleenndkemisen riemua, kun
sotavankien lapset ovat 16ytaneet kauan kadoksissa olleita sukulaisiaan Vengjélta. Né&in heille

on eraalla lailla alkanut uusi elama.

Tapio uskoo, ettd yksilon hépeéssa, eli tassé tapauksessa hénen aitinsa hépeéssa, kysymys oli
todellisuudessa yhteison ja yhteiskunnan hépedstd, jota pyrittiin salaamaan. Asioista ei voitu
puhua, eikd ottaa selvad. Tapio on sitd mieltd, ettd salailu on hankaloittanut monia asioita. Jos
asioista olisi puhuttu avoimesti, olisivat monet kéytdnnon asiat jarjestyneet paremmin.
Erityisen vaikeat ajat jatkuivat kuitenkin 1980-luvun loppupuolelle, jolloin asioista pystyttiin

vasta alkaa keskustelemaan. Silti monet vaikenevat yha edelleen:

138 Ericsson 2005, 1; @land 2005, 68.
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“Jos olisi puhuttu selkedsti asioista, niin varmasti monet kaytannonkin asiat
olisivat jarjestyneet sitten paremmin. Yksilon h&peéssa, eli minun aitini
hapedssa, kysymys oli todellisuudessa yhteison ja yhteiskunnan hépeasta.
Yhteiso ja yhteiskunta salasivat omaa hapedansa paljolti. Kun ei voinut puhua

eik& ottaa asioista selvaa.”

Tapion uskoo myds, ettd Suomen armeijaan liittyneiden heimopataljoonalaisten kanssa
seurustelleisiin naisiin suhtauduttiin paremmin. Oli paljon paheksuttavampaa, jos mies oli
“tavallinen” sotavanki. Hanen mielestddn yleinen seksuaalimoraali on asettanut rajoitteita
puhumiselle. Aikoinaan ajateltiin vahvasti, ettd avioliiton ulkopuolella ei saisi syntya lapsia,

saati harjoittaa seksuaalisuhteita.

“Ennenhdn siitd ei saanut puhua, ndista asioista ei saanut puhua mitdan. Tama
seksuaalimoraali on tietysti ollut yhtena esteend. Eihan aviottomia lapsia tai
avioliiton ulkopuolella saisi olla seksuaalisuhteita, viela vahemman sielta saisi
lapsia ilmaantua. Se on ollut sellainen hirvittdvan suuri asia ja mina uskon, etta
kaikki ndma ovat kéarsineet jo pelkastadn tastd ongelmasta, ihan tasta

seksuaalimoraalista. ”

Vendjan ja Suomen véliset suhteet ovat nykypaivand paremmat kuin koskaan aiemmin.
Merkityksensa ovat menettédneet esimerkiksi uskonnolliset ja ideologiset tekijat, jotka
aiemmin muodostivat maiden vélille jyrk&dn kuilun. Myodskaan valtioiden valilla ei ole
ilmennyt merkittavid poliittisia kiistakysymyksid vuosikymmeniin. Talouden alalla maiden
valinen vyhteisty0 ja kauppa olivat 2000-luvulle tultaessa vilkkaampia kuin koskaan.
Suomalaisten ja venéldisten valinen yhteydenpito on yleistynyt kaikilla tasoilla, mika on
lieventanyt maiden valisté erillisyyttd. Kanssakdymistd ovat edisténeet esimerkiksi englannin
kieli sekd lukuisat Suomessa asuvat venaldiset siirtolaiset. Samalla venéldinen kulttuuri

tunnetaan Suomessa paremmin kuin koskaan aiemmin.*

Toki maiden valisissd suhteissa on myds ollut hankaluuksia 2000-luvulla. Niitd ovat

aiheuttaneet erityisesti joustamaton venaldinen viranomaiskulttuuri sekd Suomessa esiintyneet

139 \ihavainen 2004d, 439-440.
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nationalistiset ilmiot. Suomeen tulleet siirtolaiset eivat ole aina sopeutuneet vieraaseen
kulttuuriin, mikd on edesauttanut syrjdytymistd ja rikollisuutta. Tallaiset ongelmat ovat
kuitenkin olleet vé&heneméssa aiempaan verrattuna ja esimerkiksi huoli Ven&jan

muodostamasta vaarasta on ollut kansan keskuudessa aiempaa vahaisempaa.**°

My0Gs Tapio pitad rajakohtana 1990-luvun vaihdetta, jolloin Neuvostoliitto muuttui taas
Vengjéksi.  Tuolloin  poistui  monia poliittisia  rajoitteita, jotka hankaloittivat
neuvostoliittolaisten sotavankien lasten tilannetta. Tapio katsoo, ettd myds ajan kuluminen on
auttanut asiaa. Sodasta on kulunut jo pitkd aika ja silloin syntyneet lapset ovat tulleet
elakeik&dn. Vanhat késitykset seksuaalimoraalista on voitu unohtaa ja oma menneisyys on

alkanut kiinnostaa ja sen selvittdminen on myos tullut mahdolliseksi:

“Ensinnakin rajakohtana on tietysti taméa vuosi, jolloin Neuvostoliitto muuttui
taas Vengjéaksi. Se on tarkea rajakohta, jolloin h&ipyi n&ita poliittisia syita.
Ylimalkaan se, ettéd aikaa on kulunut sopivasti, ettd meista laittomista lapsista
on tullut tuota aikuisia ja lahelle jo eldkeikda. Kysymykset ovat alkaneet
kiinnostaa ja se seksuaalimoraalikin on jo voitu unohtaa. Tdma on nyt alkanut
tulla suorastaan muotiin, ettd naisté tallaisista sotavankien lapsista todella voi

jo puhua paljon enemman ja naista sotavuosien kokemuksista. ”

Toisaalta Tapio mainitsee myos, ettd sota-aikana elaneet lapset, kuten Ruotsiin lahetetyt
sotalapset, ovat alkaneet puhua ja ké&sittelemddn kokemuksistaan julkisuudessa. Tama on
avannut keskustelua my6s muille ryhmille. Tapio sanookin kannattavansa sitd, ettd

vaikeisiinkin asioihin uskalletaan tarttua:

“Sota kaikkineen, se on niin raadollista. Sitd koitetaan tehdd yleviiksi niin monella
tavalla. 1kdan kuin pelataan, ettd jos raadollisista puolista puhutaan, silloin
vahingoitetaan tata ylevyytta. Valitettavasti ne molemmat elementit ovat siina

mukana, ei sille voi mitddn.”

140 \/ihavainen 2004d, 440-441.
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5 Johtopaatokset

Nainen symboloi kansakuntaa pienoiskoossa, ja tatd kansakuntaa miehet pyrkivat
suojelemaan. Naisen tehtdva on vuorostaan huolehtia &itind perheesta ja siirtda oikeanlainen
moraali sukupolvelta toiselle. T&t4 samaa moraalia ja oikeanlaista k&ytOsta naisen tulee
tarkasti noudattaa myo6s omassa eldmdsséan. Noudattamalla sivedd kaytOstd nainen turvaa
isdnmaan puhtauden ja vartioi sen symbolisia rajoja. Ymparoivan yhteiskunnan mielesta
neuvostoliittolaisen sotavangin kanssa seurustellut suomalainen nainen ei tayttdnyt naita
hanelt4 odotettuja vaatimuksia. Han ei suojellut muiden tavoin kansakuntaa, vaan painvastoin
oli paastanyt vihollisen sen sisdédn. Tdma nainen oli pettdnyt kansakuntansa ja joutuikin sen
vuoksi kantamaan hdpeda ja kestdmaddn yhteison osoittamaa vihaa. Sotavangin kanssa
seurustelleet naiset ovatkin pysytelleet piilossa julkisuudesta. Syyna tah&n ovat luultavasti

yhteisOn paine ja hépeé.

Jo sota-aikana keskustelu sanomalehdissa suhtautui hyvin kielteisesti suomalaisten naisten
seurusteluun sotavankien kanssa. Valtion tiedotuslaitos aloitti aiheesta kdydyn keskustelun ja
aluksi sitd kaytiin yleisemmalld tasolla — naisia ohjeistettiin oikeanlaiseen kaytokseen
suhteessa miehiin. Tietyssd vaiheessa keskustelu kuitenkin kiihtyi ja se siirtyi
yleisdnosastoihin: Kirjoituksissa katsottiin, ettd sotavankien kanssa seurustelleet naiset olivat
hapéisseet isanmaansa niin oman kansansa kuin vieraidenkin edessd. Samalla he olivat
pettdneet myos rintamalla sotineet suomalaismiehet. Kyseisid naisia nimiteltiin ja pilkattiin,
eika heitd en&a haluttu kutsua suomalaisiksi.

Ihmisten negatiivisten asenteiden taustalla vaikutti pitkd historia Vendjan rinnalla, ja
erityisesti 1&pi vuoden 1918 sisallissodan myota karjistynyt venéléisviha. Venaldiset oli jo
vuosia nahty kaikin puolin likaisina ja pahoina, eika heiddn kanssaan tullut missaén nimessa
seurustella. Jos ndin kuitenkin tapahtui, leimautui nainen vahvasti “ryssdn morsiameksi”.
Hénelld ei katsottu olevan kasitystd isdnmaanrakkaudesta tai siveydestd. Sotien alkaessa

vastaavanlaiset ajatukset olivat jo vallitsevia enemmiston keskuudessa.
Vaikka viralliset tahot olivat itse olleet kdynnistdmassa keskustelua seurustelusuhteita

sanomalehdissd, kielsi pddmajan sensuuritoimisto lopulta aiheesta kdydyn keskustelu.
Aiheesta ei mahdollisesti haluttu end& puhuttavan siitd syystd, ettd se olisi herattanyt liikaa
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huolta rintamalla sotineiden miesten keskuudessa, mikd olisi vahentanyt heidédn
taisteluintoaan. Vaikka keskustelu loppui sanomalehdissg, puhuttiin aiheesta edelleen kansan
keskuudessa

Myos 1980-luvun lopussa suurin osa Naisten eldma ja tyopanos sotien 1939-1944 aikana -
kyselyyn vastanneista muisti suhtautumisen suomalaisten naisten ja neuvostoliittolaisten
sotavankien valiseen seurusteluun olleen erittdin Kielteisestd. Vaikka sodasta oli jo kulunut
vuosia, katsottiin seurustelun sotavangin kanssa olevan yha edelleen arka asia kasiteltavéksi ja
enemmisto vaikutti suhtautuvan siihen edelleen negatiivisesti. Muistelijat olivat elaneet sota-
ajan ja olivat ndin itse kokeneet vahvan ryssdavihan ilmapiirin ja mahdollisesti lukeneet jo
1940-luvulla sanomalehdistd paheksuvia kirjoituksia ja kuulleet ihmisten puheita asiasta.

Varmasti kyseinen aika vaikutti heidédn mielipiteisiinsa vielda 1980-luvun lopullakin.

Muistitietoaineiston mukaan erityisesti suhteisiin ryhtyneisiin naisiin suhtauduttiin sota-
aikana halveksien ja pilkaten. Seurustelusuhteet nahtiin nimenomaan naisten syyksi — ei
sotavankien. Parisuhteessa olleiden ja Lotta Svard -jarjestodén kuuluneiden naisten suhteet
tuomittiin erityisen jyrkésti. Lottien odotettiin toimivan esimerkkind muille naisille ja
noudattavan nain korkeampaa sukupuolimoraalia. Varattujen naisten taas odotettiin olevan
uskollisia rintamalla taisteleville miehilleen. Muistitiedon mukaan sotavankien kanssa
seurustelleita naisia saatettiin rankaista suhteistaan. Naiset saatettiin sulkea muun yhteison
ulkopuolelle jattamalla ndma huomioimatta. IImeisesti myos fyysisia rangaistuksia, kuten
hiustenleikkuita, annettiin. Suomalaisen miehen kanssa avioliitossa olleilla saattoi olla

edessaan avioero.

Suomalaisten naisten suhteisiin saksalaisten sotilaiden kanssa suhtauduttiin paheksuen. Oli
kuitenkin paljon pahempi, jos seurustelukumppani oli neuvostoliittolainen sotavanki —
olivathan he sodassa Suomen vihollisia. Suomalaisten naisten ja sotavankien vélisista
suhteista on myds syntynyt lapsia ja ilmeisesti heihin on suhtauduttu positiivisemmin kuin
heidan aiteihinsa, vaikka negatiivisiakin mielipiteita heitd kohtaan ilmeni. Joiltakin ihmisilta
6ytyi myds ymmartavaisempéa asennetta sotavankien kanssa seurustelleita naisia kohtaan.
Kenties “suomettumisesta” seurannut Suomen ja Neuvostoliiton vélisten suhteiden
paraneminen ja siitd seurannut positiivisempi Vendja-kuva, olivat pehmentaneet myds
ihmisten jyrkkid mielipiteitd ja muistoja seurustelusuhteita kohtaan. Toisaalta aika oli myos
sellainen, ettd Vengjaan liittyvista asioista tuli puhua positiiviseen savyyn. Ymmarrysta oli
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mahdollisesti lissnnyt myds vuosien aikana vapautunut seksuaalimoraali — avioliiton
ulkopuoliset suhteet ja aviottomat lapset eivat enéda olleet samalla tavalla paheksuttavia asioita

kuin ennen.

Neuvostoliittolaisten sotavankien ja suomalaisten naisten lasten haastatteluiden perusteella
ilmeni tiettyja eroavaisuuksia liittyen siihen, oliko lapsen is& Suomen armeijaan liittynyt,
Suomen sukulaiskansoihin kuulunut heimopataljoonalainen, vai niin sanottu “tavallinen”
sotavanki. Ilmeisesti jo sodan aikana heimosotavankien kanssa seurustelleisiin naisiin
suhtauduttiin myétamielisemmin kuin muihin kansoihin kuuluneiden sotavankien kanssa
seurustelleisiin naisiin. Haastatteluiden perusteella myds heiddn suhteistaan syntyneet lapset
olivat kasvaneet avoimemmassa ilmapiirissa, eikd heidan taustojaan oltu erityisesti pyritty

salaamaan.

Ne naiset, jotka seurustelivat Suomen sukulaiskansoihin kuulumattomien sotavankien kanssa,
saivat kokea enemman paheksuntaa. Haastatteluiden mukaan he karsivat ympériston paineesta
ja  syyllisyydentunteista.  Haastatteluiden  avulla  saadut tiedot tukivat siis
sanomalehtikirjoitusten ja  muistitietoaineiston  havainnollistamaa kuvaa ihmisten
suhtautumisesta. Vaikka osa naisten sukulaisista saattoi suhtautua seurusteluun ja raskaaksi
tulemiseen myo6tamielisemmin, 16ytyi myos niitd, jotka eivat tilannetta hyvéksyneet.
liImeisesti myds viranomaisten suhtautumista peléttiin, silla todisteet aviottoman lapsen
isyydesta pyrittiin havittdmaan. Vaikka totuutta ei tehty viralliseksi, olivat sukulaisten ohella

my06s muut kylaldiset tietoisia seurustelusuhteista ja syntyneiden lasten taustoista.

Muistellessaan omaa lapsuuttaan ei kukaan haastateltavista muistanut koskaan karsineensa
isansa taustoihin liittyvista kysymyksisté tai kiusauksesta. He elivat lapsuutensa aivan kuten
muutkin lapset. Erityisida muistoja ei ollut myodskadn siitd, ettd heidén diteihinsé olisi
suhtauduttu eri tavalla kuin muihin naisiin. Kaksi haastateltavaa kuuli totuuden iséstaén vasta
nuorena aikuisena. Totuuden kertominen oli heidén &ideilleen vaikeaa ja se oli lapsille taysi
yllatys. Aiemmin he eivat olleet osanneet epdilla mitéan, sill4 asioista oli vaiettu taysin.
Toisaalta samalla ilmeni, ettd monet muut olivat olleet tietoisia asiasta jo kauan. Totuuden
paljastumisesta huolimatta asiasta puhuttiin erittdin vah&sanaisesti — aidit eivét olleet
innokkaita puhumaan ja lapset eivat kyselleet. Mahdollisesti &idit suojelivat itsensé lisaksi

lapsiaan, ja toisaalta lapset suojelivat ditid&n — aiteja ei haluttu rasittaa vaikeilla kysymyksilla.
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Myoskaédn sukulaisten kanssa asiasta ei puhuttu varsinkaan &idin ollessa paikalla. Keskustelu

helpottuikin vasta didin kuoleman jalkeen.

Ajan kuluessa aitien mahdolliset virheet on annettu anteeksi ja on huomattu, ettd &idit ovat
toimineet parhaansa mukaan. Sanalla venéldinen kulttuuri ja omat juuret ovat alkaneet
kiinnostaa haastateltavia yhd enemman. Kysymyksié olisi paljon, mutta vastauksia niille, on
tassé vaiheessa hankalaa saada. Sukulaisten etsiminen Vengjalta on kuitenkin omalta osaltaan
auttanut hahmottamaan haastateltavien identiteettid. Neuvostoliiton romahtaminen 1990-
luvun vaihteessa ja Suomen ja Vendjan vélisten suhteiden paraneminen ovat omalta osaltaan
parantaneet tilannetta. Tiedon saaminen Vengjaltd on helpottunut ja yleinen ilmapiiri
neuvostosotavankien ja suomalaisten naisten seurustelun suhteen on tullut avoimemmaksi ja
ymmartavaisemmaksi. Tahén taas on mahdollisesti osaltaan auttanut Suomen ja Venajan
valilla vallitseva positiivinen tilanne niin politiikan tasolla kuin kansankin keskuudessa. Tasta
huolimatta on kuitenkin viel& olemassa monia sotavankien lapsia, joille heidén taustansa ovat

edelleen hyvin arka asia.

Seuraavassa kommentissa on tiivistettyna varmasti monen ulkopuolisen ihmisen muistot
suhtautumisesta sotavankeihin ja heidan kanssaan seurustelleisiin suomalaisiin naisiin.
Sotavangit nahtiin ihmisind, jopa ystavind, mutta silti heidan kanssaan seurustelleiden naisten

katsottiin toimivan vaarin, pettavan kansakuntansa:

"Oli saksalaisten ihailijoita ja vendldisten vihaajia ja asia pdinvastoin
kaannettynda. Usein ns. tavallinen ihminen on syytdn sotien mielettémyyteen.
Sotien johtajat eivat mene etulinjan poteroihin. He eivat kuole
rasvanahkasaappaissa. Sotavangit koettiin ihmisind vasta kun heihin oli
tutustuttu. Saksalasiset koettiin ystavina ja aseveljina ajattelematta milla asialla
he todellisuudessa ovat. Joillekin naisille kelpasivat kummatkin. Valitettavasti.

Suomi ei seissyt omalla pohjallaan.”***

141 MV:K34/118.
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LITE 1. Kysymykset haastatteluun

Lapsuus

Missa ja milloin synnyit?

Missa elit lapsuutesi?

Millaista oli elamé& lapsuudessasi?
Millainen oli perheesi? Ketéa siihen kuului?

Menikd aiti myéhemmin naisimisiin suomalaisen miehen kanssa?

Aidin ja isidn tapaaminen ja seurustelu

Missé tapasivat ja milloin?

Misté isé oli kotoisin, puhuiko suomea?

Missi “asui” Suomessa? Miti toitd teki?

Kuinka kauan tapasivat toisiaan? Missé tapasivat toisiaan?

Tiesivatkd muut tapailusta? Salasivatko tapailun? Miten muut suhtautuivat?
Tiesiko isa raskaudesta?

Kyselivatko esim. viranomaiset kuka isé on? Kertoiko aiti?

Miten tiet erosivat, jos erosivat?

Olivatko yhteydessa sodan jalkeen? Miten?

Isyyden paljastuminen

Milloin sait kuulla, ettd is&si oli sotavanki? Kuka kertoi? Miss&?

Olitko epaillyt jo jotain ennen kuin sinulle kerrottiin totuus? Milla perustein?
Milta tuntui kuulla, ettd isé oli sotavanki?

Jos joku ulkopuolinen kertoi, niin otitko asian puheeksi kotona? Miten siella
reagoitiin?

Puhuitko ditisi kanssa asiasta? Kertoiko hén asioista mielellaan / avoimesti /
véahasanaisesti?

Kuinka paljon isépuolesi tiesi asiasta? Entd muu perhe?

Tiesivatko naapurit ja muu yhteisd, muut sukulaiset? Aikuiset? Lapset?

Puhuminen asiasta muiden kanssa

Puhuttiinko asiasta avoimesti? Miten asiaan suhtauduttiin esim. naapurustossa /
koulussa / sukulaisten kesken?

Peiteltiink6 asiaa? Millainen ilmapiiri asian ymparilla vallitsi?

Suhtautuminen &itiin, isaan ja lapseen

Millainen oli suhteesi &itiisi? Enté is&én, isdpuoleen ja sisaruksiin?



Miten yhteisd suhtautui aitiin? Miten mahdollinen negatiivinen suhtautuminen ilmeni?
Miten ihmiset puhuivat iséstasi, jos puhuivat? Myonteisesti / pilkaten jne.?
Miten sinuun suhtauduttiin? Oliko suhtautuminen erilaista kuin muihin lapsiin? Miten

ilmeni?

Oman suhtautumisen kehitys ja identiteetin rakentuminen

Miten luulet vaikuttaneet elamaési sen, etté isasi oli sotavanki?

Miten asia on vaikuttanut identiteettisi rakentumiseen?

Onko oma suhtautumisesi ditiin, isdan tai omiin juuriisi muuttunut vuosien aikana?
Miksi? Miten ilmenee?

Oletko etsinyt sukulaisiasi Vengjalta?

Onko yhteison suhtautuminen ditiin, is&&n tai sinuun muuttunut vuosien aikana? Misté
huomaa? Mista luulet johtuvan?

Onko ihmisten suhtautumisessa sotavankien ja suomalaisten naisten valisiin suhteisiin

yleensé havaittavissa muutosta?



